Retorica e Semiotica

Antonio Vicente Seraphim Pietroforte

Seérie: Producao Académica Premiada







Retodrica e Semiodtica

Antonio Vicente Seraphim Pietroforte

Faculdade de Filosofia, Letras e Ciéncias Humanas

Sao Paulo, Junho de 2008

Série: Producao Académica Premiada



UNIVERSIDADE DE SAO PAULO
REITORA: Profa. Dra. Suely Vilela
Vice-REITOR: Prof. Dr. Franco Maria Lgjolo

FACULDADE DE FILOSOFIA, LETRASE CIENCIAS HUMANAS
DIRETOR: Prof. Dr. Gabriel Cohn
Vice-DIRETORA: Profa. Dra. Sandra Margarida Nitrini

Servico bE COMUNICAGCAO SoclAL
Eliana Bento da Silva Amatuzzi Barros— MThb 35.814

Projeto Grafico

Dorli Hiroko Yamaoka— MThb 35.815
Diagramacéo

Erbert A. Silva—MThb 35.870

ComissAo DE PusLicacAo ON-LINE

Presidente - Profa. Dra. Sandra Margarida Nitrini
Membros

DA - Profa. Dra. Rose Satiko Gitirana Hikiji
DF - Prof. Dr. Vladimir Safatle

DH - Profa. Mary Anne Junqueira (titular)
DH - Prof. Rafael de Bivar Marquese (suplente)
DL - Prof. Dr. Marcello Modesto dos Santos
DLCV - Prof. Dr. Waldemar Ferreira Netto
DLM - Profa. Dra. Roberta Barni

DLO - Prof. Dr. Paulo Daniel Elias Farah

DS - Profa. Dra. MérciaLima

DTLLC - Prof. Dr. Marcus Mazzari

STI - Mauricio Pereira Nunes

SCS - Dorli Hiroko Yamaoka

Servigo de Biblioteca e Documentacéo da Faculdade de Filosofia, Letras e Ciéncias
Humanas da Universidade de S&o Paulo

P626  Pietroforte, Antonio Vicente Seraphim
Retdrica e semidtica/ Antonio Vicente Seraphim Pietroforte. - Sao Paulo :
Servigo de Comunicagdo Social. FFLCH/USP, 2008
177 p. (Produc&o Académica Premiada)
Originalmente apresentada como tese do autor (Doutorado - Faculdade de
Filosofia, Letras e Ciéncias Humanas da Universidade de Séo Paulo, 2001).
1.  Semidtica 2. Retérica. 3. Linguistica (Teoria; Andlise). . Titulo. I1. Série.

ISBN 978-85-7506-155-8

212CDD 401.41



18 0o [ o= T RS 09

Capitulo 01
Os prolegdmenos a uma teoria da liNQUagEM ..o 19
A lingua é umaformae ndo UMa SUDSEANCIA ........ccccoveiveeieie e 21
A determinaGdo daformadalingUa.........coeereiiiinieieie s 23
A defiNICE0 0B SENLITO ... ecveeeeee ettt e e e ene e 27
F R =0 = = 00T (o= SR 29
= 0= OISR o TN T 0r= o= o TS 33
E = 10 0ol o= o STV 37
TeorialingUistica € teOria SEMIGLICA .......ccceeieicie e 39
Capitulo 02
A fuNGBO POELICA A TTNGUAGEIM ......eeiiiieiecteete bbb 43
A projecdo do principio de equivaléncia do eixo da seleg¢do sobre 0 eixo da combinacéo ... 45
F N (= (0 o= N == = USSR 49
Asfiguras de linguagem e a virtus elocutionis do OrNALUS ...........ccceeeeveieeeerreseceeeeeeeen 53
A arteretdricae ateoria SeMIGICA. .........coeerierieirie s 57
Capitulo 03
Os dois planos daliNQUBGEM ............cciiiiiieiee et sresreens 67
O Plan0 A EXPIrESSAD .....c.eivieeieieeiisteseenie ettt ettt b sn e eb s ne e 69
(O = F=TaTo N o (o J @] 1= 1o [0 NSRS 97
Capitulo 04
A TEXEUBIZAGE ...ttt 129
A formadalinguae aproducdo de SENtid0.........cceeveiiiiececce e 133
A TOrMABCEOD UAEXPIESSAD ......eviieieieeieeiest sttt bttt bt e et b e e e e 135
A fOrmaca0 dO CONLEUD ......ccueiuieiecie ettt r et s eae e 145
A TOrMEGED O TEXEO ...ttt b e n e 149
O SEMI-SIMDOLISITIO ... ettt n e 155
A TOrmMAEGED 0O SENTITO ...t 163
(O] Tox 11> o LS 171

=] o oo | =1 L = H ST PTURT PP PTRURPRO 175






Resumo

Nosso trabalho consiste em uma andlise da Retdrica do ponto de vista da Semidtica. A Retérica,
em sentido lato, pode ser definida como a arte do discurso em geral. Na sistematizacéo que a Retdrica
faz do seu objeto, ela separa pensamento de linguagem, descrevendo cinco fases da elaboracéo do dis-
curso: ainventio, a dispositio, a elucutio, amemoria e a pronuntiatio. A selecéo dos pensamentos colo-
cados em discurso é feita nainventio e a sua combinacdo e feita na dispositio. A conversdo em lingua
gem do material das fases anteriores é feita na elocutio. A memoria trata da memorizacéo do discurso e
apronuntiatio trata de sua declamagdo. A Semidtica, contrariamente a Ret6rica, ndo faz adistingdo entre
linguagem e pensamento. Para a Semidtica, o discurso ndo é o resultado da conversdo do pensamento
em linguagem, mas o patamar final de um percurso de geracdo do sentido. Em seu ponto de vista, a
significacdo é estudada em uma perspectiva gerativa, que é formalizada no modelo tedrico do percurso
gerativo do sentido, que € descrito em trés niveis de andlise: o nivel fundamental, o nivel narrativo e o
nivel discursivo. No nivel discursivo, o discurso é estudado como o produto de uma enunciagéo. Apro-
ximando a Retdricada Semidtica, € possivel estudar aelocutio com o aparato tedrico do nivel discursivo,
analisando a elocutio ndo como o resultado de uma conversdo do pensamento em linguagem, mas como
o resultado de mecanismos sistematicos do discurso. Determinar esses mecanismos € o tema principal
de nosso trabal ho.

Pararealizar essatarefa, foi definido um corpus de textos literérios. No uso poético dalinguagem
ha uma expl oracdo intensa dos mecanismos de construcdo do discurso, que 0s torna mais evidentes que
em outros usos. Assim, nosso trabalho incide no estudo das figuras de linguagem e nos mecanismos
semi6ticos responsavei s pela sua producao.

Palavras-chave: Sistema - Discurso - Texto - Plano de Expresséo - Plano de Contelido

Abstract

What | present here is an analysis of the Rhetoric from a semiotic point of view. Rhetoric is, to a
large extent, defined asthe art of discourse. When systematizing its object, Rhetoric separates language
and thought, and describes five phases for the elaboration of discourse: the inventio, the dispositio, the
elocutio, thememoria, and the pronuntiatio. The selection of the thoughts, beforethey are put in discourse,
is made at the inventio, whereas their combination is made at the dispositio. Then, the material from
these two first phasesis converted into language at the elocutio. Asfor the two last phases, the discourse
is memorized at the memoria and declaimed at the pronuntiatio. Semiotics, differently from Rhetoric,
does not distinguish between language and thought. From a semiotic point of view, discourseis not the
result of aconversion of thought into language. It israther the ending level of the generation of meaning.
The meaning production is then studied from a generative perspective, which understands the course of
the meaning generation as divided in three levels. the fundamental, the narrative and the discursive. At



this last one, discourse is studied as the product of an enunciation. By approximating Rhetoric and
Semiotics, it is possible to study the elocutio as the theoretical apparatus of the discursive level, the
elocutio is then analyzed as the result of systematic mechanisms of the discourse, rather than the result
of aconversion of thought into language. Determining those mechanismsis the main goal of this work.

In order to achieve this task, | established a corpus of literary texts. The mechanisms for the
discourse construction are intensely explored when language is poetically used. Since that is the reason
why they are so evident in those cases, thiswork does focus on the use of figures of speech, aswell ason
the semiotic mechanisms involved in their production.

Keywords: System - Discourse - Text - Plane of Expression - Plane of Content



Introducao

Em uma das notas de As astlcias da enunciacao (Fiorin, 1996: 56), J. L. Fiorin distingue, pelo
menos, ¢inco objetos de estudo estabel ecidos pela lingistica dos séculos X1 X e XX: alangue, acompe-
téncia, amudanca linglistica, avariacdo lingistica e o uso linguistico.

O objeto langue é definido por F. Saussure. Entendendo a linglistica moderna como alingistica
cientifica que comega no século X1X, pode-se pensar em F. Saussure e no Curso de Linguistica Geral
(Saussure, s.d.) como a primeira sintese de seus conceitos fundadores. Em seu curso, F. Saussure define
a langue em oposicéo a parole. A parole tem um caréter individual, proprio de cada falante de uma
lingua, enquanto alangue tem um carater sistemético, que garante a definicdo de umalingua:

Enquanto a linguagem é heterogénea, a lingua assim delimitada é de natureza homogénea: consti-
tui-se num sistema de signos onde, de essencial, so existe a unido do sentido e daimagem acUstica,
e onde as duas partes do signo sdo igualmente psiquicas.

(Saussure, s.d.: 23)

Assm, F. Saussure encaminha a definicdo de langue como um sistema de signos (Saussure, s.d.: 24)
verbais, de modo que a LingUistica é a ciéncia que estuda esse sissemade signos. De acordo com F. Saussure:

Pode-se, entdo, conceber uma ciéncia que estude a vida dos signos no seio da vida social; ela
constituiria uma parte da Psicologia social e, por conseguinte, da Psicologia geral; chama-la-emos
de Semiologia (do grego sémeion, “signa”). Ela nos ensinara em que consistem os signos, que leis
os regem. Como tal ciéncia ndo existe ainda, ndo se pode dizer o que serd; elatem direito, porém, a
existéncia; seu lugar esta determinado de antemdo. A Linglistica ndo é sendo uma parte dessa
ciéncia geral; as leis que a Semiologia descobrir serdo aplicaveis a Linglistica e esta se achara
dessarte vinculada a um dominio bem definido no conjunto dos fatos humanos.

(Saussure, s.d.: 24)

Como em todo recorte, porém, a parte ndo isolada foi determinante em outros pontos de vista.
Alguns deles sdo bem distintos do estudo dalangue: paraM. Bakhtin, arealidade linglisticaé areaida
de dos falantes, e paraN. Chomsky, a competéncia é bioldgica.

O conceito de competéncia proposto por N. Chomsky inaugura o outro objeto da linglistica
comentado por J. F. Fiorin. Do mesmo modo que o conceito de langue dificilmente pode ser desvinculado
do de parole, ja que se trata de conceptualizar a dicotomia, a nogdo de competéncia torna-se completa
articulada com o conceito de perférmance. Nas preliminares metodol 6gicas dos Aspectos da teoria da
sintaxe (Chomsky, 1975), N. Chomsky faz “uma distingdo fundamental entre competéncia (o conheci-
mento que o falante-ouvinte possui da sua lingua) e perférmance (o uso efetivo da lingua em situacoes
concretas)” (Chomsky, 1975: 84).

Essa definicdo data de 1965 e, embora a gramética gerativa a preserve como referéncia, uma
tradicdo de pesquisas cuida de suas transformacdes conceituais. Considerando a lingua como umacom-
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peténcia inata ao falante, ha na teoria gramatical de N. Chomsky um didlogo da Linguistica com a
Biologia e aPsicologia Cognitiva. 1 sso fundamenta a proposta de uma psicolingistica inspirada em sua
teoria gramatical. Buscando os fundamentos biol 6gicos da linguagem na observacdo de seus disturbi-
0s, 0s psicolinglistas localizaram éreas cerebrais responsaveis pelo 1éxico e pela sintaxe (Slobin,
1980: 159-183).

Nesses estudos, porém, ha uma biologizacdo da linguagem que leva a uma desatencdo com 0s
contedidos que ganham sentido no uso da lingua. Essa desatencdo, ndo pel os mesmos motivos, também
se encontrano modelo de F. Saussure. ParaF. Saussure, alingua é um sistemade signos, o que tem como
conseqliéncia o desenvolvimento de uma metalinguagem cujo objeto € uma formalizacéo.

Em seu Marxismo e filosofia da linguagem (Bakhtin, 1988), M. Bakhtin aponta outro aspecto da
lingua ndo isolado nem por N. Chomsky e nem por F. Saussure. M. Bakhtin problematiza o aspecto
ideol 6gico dalingua (Bakhtin, 1988:; 31-46). Propor um sistemaformal como alangue e umacompetén-
ciapsico-biol6gica paraexplicar alinguagem verbal descuida do que essa linguagem propriamente trata
em sua praxis.

Ainda natradicdo de pesquisas inaugurada por F. Saussure, a dicotomialangue vs. parole sofreu
transformagdes conceituais ao longo dos estudos linglisticos. A mais significativa delas € o conceito de
norma proposto por E. Coseriu. No primeiro dos cinco estudos reunidos na Teoria da linguagem e
linglistica geral (Coseriu, 1987), E. Coseriu comenta as insuficiéncias da dicotomia saussuriana e pro-
pde uma nova relacéo conceitual articulando langue vs. parole em sistema vs. norma vs. fala. Afirman-
do que “alingua, no sentido amplo do termo, ndo € apenas sistema funcional, mas também realizacao
normal” (Coseriu, 1987: 54), o autor redefine o estudo do objeto langue e estabelece um novo objeto
paraalinglistica porgque isola, no fenémeno lingua, um sistema funcional de suas realizacbes normais.
A nocéo de lingua col etiva € substituida por uma nocéo de sistema coletivo e de realizagdes grupais de
normas diferentes, de modo que o estudo dessas normas e de suas relagdes com o sistema demarca um
novo objeto de estudos.

O conceito de norma aponta para um outro aspecto da linguagem: o das variactes linglisticas,
gue depois foram sistematizadas em quatro tipos de variantes. as diatopicas, as diastréticas, as diafasicas
easdiacrénicas. As diatdpicas dizem respeito as variantes regionais do uso dalingua, as diastraticas, as
dos grupos sociais de falantes, as diafésicas, as situagdes de uso formal ou informal do discurso, e as
diacrénicas, as diferencas histéricas que, em um determinado grupo, aparecem nafaixaetéria dos falan-
tes. Esse tipo de estudo reconheceu no fendmeno da lingua o papel socia dos falantes. As variantes
diatopicas sdo também geogréficas, as variantes diacronicas sdo também histéricas e as variantes
diastréticas e diafasicas sdo também socioldgicas. Assim sendo, os estudos linguisticos fundam, no
estudo da variacdo linguistica, umatradicao sociolinglistica, que observa com mais atencédo as relacbes
entre alingua e os ambientes sociais em que ela se realiza.

As variantes diacronicas, embora redimensionadas na sociolinglistica, remetem diretamente a
mudancal lingistica, o outro objeto definido no inicio deste texto. Se até agora a atencao foi direcionada
a0 periodo pds-saussuriano, o estudo da mudanca linglistica leva diretamente a linglistica do século
XIX e adicotomiade Saussure sincronia vs. diacronia. A tentativa de reconstrucéo do indo-europeu e a
teoria dos troncos lingisticos definem outra tradicso de pesquisas linglisticas. E a partir dela que se
estabel ecem os primeiros model os cientificos dessa ciéncia, ja que o estudo dos metaplasmos e aformu-
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lacdo deleisfonéticas da conta da sistematizacdo dos fendmenos de mudancalingtiistica, ndo se limitan-
do aoferecer apenas um levantamento descritivo deles. Além do mai's, essalingtiisticando estuda apenas
mudancas fonético-fonol dgicas, pois sua metodologia € estendida & semantica na procura de leis que
expliquem também as transformacdes linguisticas nesse dominio (Breal, 1992).

Dirigindo o enfoque para o estabel ecimento do uso linguistico como objeto de estudos, € oportu-
no recorrer aos trabalhosdeA. J. Greimas. Em sua Semantica estrutural (Greimas, s.d.) ha, no minimo,
dois recortes epistemol dgicos que dirigem boa parte dos estudos linguisticos contemporaneos. O pri-
meiro diz respeito ao dominio da semantica como uma ciéncia. Diz o autor “que esta metalingua
transcritiva ou descritiva ndo apenas serve ao estudo de qualquer significante, mas também que ela
propria € indiferente a escolha dalingua natural utilizada” (Greimas, s.d.: 23). Desvinculando o estudo
do plano do contetido do plano daexpressao, A. J. Greimas define um dominio tedrico em que € possivel
auma teoria semidtica elaborar o modelo do percurso gerativo do sentido.

O segundo recorte diz respeito ao salto epistemoldgico que permite a entrada no dominio do
transfréstico nas pesquisas linglisticas. Ao analisar o lexema téte no tdpico significacdo manifestada
(Greimas, s.d.: 57-92) da sua Semantica estrutural (Greimas, s.d.), o autor conclui que seu sentido
decorre de um nlcleo sémico comum atodas as suas ocorréncias, mas também de sentidos oriundos do
texto no qual o lexema se realiza. Sistematizando esses sentidos textuais em classemas, o0 modelo de
andlise lexical transforma-se também em andlise textual, ou sgja, transfrastico. Ambas as hogdes, tanto
adaindependénciado estudo do plano do contelido, quanto a do texto responsavel pelo sentido, servem
de base para 0s posteriores estudos semi6ti cos que se desenvolvem em torno dasidéiasdeA. J. Greimas.

No entanto, qual é a pertinéncia dos estudos semidticos paratratar do objeto uso linguistico? Para
L. Hjelmslev, deve-se considerar um processo e um uso no tratamento das questfes linguisticas. Para
ele, 0 uso linglistico é “uma substancia que manifesta um esquemal linglistico” (Hjelmslev, 1975: 113),
ou sgja, €0 conjunto dos habitos linguisticos de uma dada sociedade” (Greimas e Courtés, s.d.: 481), e
0 processo linglistico é a realizagdo de um sistema linguistico (Hjelmslev, 1975: 8). Valendo-se da
terminologia proposta por L. Hjelmslev, o que é descrito pela Semidtica no percurso gerativo do sentido
€ um processo de significacdo, e ndo um uso, ou sgja, um conjunto de habitos semi6ticos de uma dada
sociedade. Redefinindo ent&o, uso por processo lingtistico, pode-se considerar que o modelo do percur-
so gerativo do sentido, quando define um nivel discursivo em que se analisa a enunciacao, pode explicar
esse processo se a Semidtica for aplicada aos estudos lingUisticos, desde que se considere a enunciacao
linguistica como arealizacdo de um processo linguistico. Além disso, ainda no mesmo nivel discursivo,
podem-se também solucionar as questfes sobre a ideologia apontadas por M. Bakhtin.

Em linhas gerais, 0 model o do percurso gerativo do sentido busca explicar a geragdo do sentido a
partir da definicdo de trés niveis semi6ticos no plano do contelido dos textos: um nivel fundamental, em
que uma categoria semantica minima é responsavel pela organizacéo global do sentido; um nivel narra-
tivo, em gue as relacdes de juncdo entre um sujeito e um objeto narrativos sao explicados em um esque-
ma narrativo candnico; e um nivel discursivo, em que um sujeito de enunciagdo assume a producéo de
um enunciado que, apartir de entéo, poderamanifestar-se, jaforado dominio tedrico do percurso gerativo
do sentido, no plano da expressdo de qualquer sistema semidtico.

Detendo-se no nivel discursivo, é necessario descrevé-lo com mais precisdo. De acordo com o
Dicionario de semidtica (Greimas e Courtés, s.d.: 208):

Retérica e Semiética
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As estruturas discursivas, menos profundas, sao encarregadas de retomar as estruturas semioticas
de superficie e de “ colocé-las em discurso”, fazendo-as passar pelainsténcia da enunciagéo. Elas se
acham por enquanto muito mais elaboradas que as estruturas semiéticas: sendo assim, ndo se pode
indicar seus componentes a ndo ser como dominios em vias de exploragdo. Distinguir-se-do por
enquanto: 0 componente sintéxico — ou sintaxe discursiva— encarregado da discursivizagéo das
estruturas narrativas que comporta os trés subcomponentes actorializagdo, tempo-ralizagéo e
espacializacdo (campos que alogicatemporal e a espacial ja estéo em parte explorando); o compo-
nente semantico — ou semantica discursiva — com 0s seus subcomponentes tematizacéo e
figurativizag&o, que visam a produzir discursos abstratos ou figurativos. Nota-se que, com a produ-
¢éo de discursos figurativos, o percurso gerativo procura produzir discursos figurativos, mas que
ele deve ser considerado como a forma semanticamente mais concreta e sintaxicamente mais fina
das articulagdes da significacdo; a textualizacéo e a manifestacéo do discurso — o assinadlamos —
podem intervir a qualquer momento da geragéo.

Nainsténcia da enunciacdo, hd ainstauracdo do sujeito da enunciacdo (Greimas e Courtés, s.d.: 147):

Por outro lado, se aenunciacdo é o lugar de exercicio da competéncia semidtica, € ao mesmo tempo
ainstancia da instauracdo do sujeito (da enunciagéo). O lugar que se pode denominar “ego hic et
nune’ &, antes da sua articulagdo, semioticamente vazio e semanticamente (enquanto depdsito de
sentido) demasiado cheio: é a projegéo (através dos procedimentos aqui reunidos sob 0 nome de
debreagem), para fora dessa instancia, tanto dos actantes do enunciado quanto das coordenadas
espécio-temporais, que constitui o sujeito da enunciagdo por tudo aquilo que ele ndo & é aregeicdo
(através dos procedimentos denominados embreagem) das mesmas categorias, destinada a recobrir
o lugar imaginario da enunciacdo, que confere ao sujeito o estatuto ilusdrio do ser. O conjunto dos
procedimentos capazes de instituir o discurso como um espaco e um tempo, povoado de sujeitos
outros que ndo o enunciador, constitui assim para nds a competéncia discursiva no sentido estrito.
Se se acrescenta aisso o depdsito das figuras do mundo e das configuracfes discursivas que permite
a0 sujeito da enunciagdo exercer seu saber-fazer figurativo, os contelidos da competénciadiscursiva
— no sentido lato desse termo — se encontram provisoria-mente esbocados.

A enunciagdo é, portanto, ainstancia discursiva em que o enunciado é produzido por meio de um
sujeito da enunciacdo. Articulados desse modo, a enunciagado refere-se a producdo do discurso e o enun-
ciado, ao seu produto. Em As astlcias da enunciacéo (Fiorin, 1996), J. L. Fiorin demonstra que a cate-
goria semantica aproximacao vs. distanciamento, aplicada as relacdes entre a instancia da enunciacéo e
ado enunciado, pode sistematizar a utilizagdo dessas categorias pessoais, temporais e espaciais e expli-
car os seus efeitos de sentido (Fiorin, 1996: 99-101, 226-229, 289-290). Quanto as relacdes entre 0
enunciador e o enunciatario, diz o autor que:

O primeiro realiza um fazer persuasivo, isto &, procurafazer com que o segundo aceite o que ele
diz, enquanto o enunciatério realiza um fazer interpretativo.
(Fiorin, 1989: 40)

Dessa maneira, 0s procedimentos argumentativos com 0s quais o enunciador se relaciona com o
enunciatério estdo marcados no enunciado, sujeitos a mesma sistemati zacdo proposta pelo autor, ja que
aactorializagdo, atemporalizacéo e a espacializagdo tém também valor de argumentag&o. A organizacao
desses conceitos explica aquilo que a Semidtica define como a sintaxe do nivel discursivo, justamente
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porque é “de ordem relacional, ou sgja, € um conjunto de regras que rege o encadeamento das formas de
contetido na sucessao do discurso.” (Fiorin, 1989: 18). O investimento dessas formas do nivel discursivo
define a sua semantica.

O modelo sistematiza a organizagdo semantica do discurso com dois conceitos basicos:. figurae
tema. Em sua Teoria semiédtica do texto, D.L.P. de Barros, ao expor o0s conceitos basicos da Semidtica,
define figura como “um elemento da seméantica discursiva que se relaciona com um elemento do mundo
natural” (Barros, 1990: 87), responsavel pelos efeitos de sentido de realidade, e temacomo “um elemen-
to da seméantica discursiva que ndo remete a elemento do mundo natural, e Sim as categorias ‘ linguisti-
cas ou ‘semidticas’ que o organizam” (Barros, 1990: 90). Desse modo, em todo texto, ha, pelo menos,
um tema responsavel por sua coeréncia semantica, que pode ou ndo ser recoberto por figuras.

Essa seméantica define um dominio da linguagem no qual podem ser encontrados os contelidos
ideol 6gicos veiculados pelo discurso na praxis linglistica (Fiorin, 1988: 19), ja que é nesse aspecto do
discurso que as formagdes ideol 6gicas se manifestam em percursos tematico e figurativos.

O processo lingtiistico, definido assim pela Semiética, tem, entéo, dois aspectos: um sintético que
descreve as relacfes sistematicas da enunciagdo, e um semantico que descreve a veiculagao ideol dgica
da préxis linguistica.

Essa abordagem semiética do processo lingtiistico é capaz ainda de reinterpretar a concepgao de
retrica como a “arte do discurso em geral” (Lausberg, 1993:; 75). Ocupando-se do mesmo objeto, po-
rém redefinindo-o em outra metalinguagem, a Semidtica é capaz de explicar as figuras de linguagem
isoladas pela retdrica no ornatus e redimensiona-las como mecanismos discursivos.

Em seus Elementos de andlise do discurso, J. L. Fiorin isola algumas figuras de pensamento e as
explica como efeitos de sentido gerados por oposicdes engendradas pel o enunciador entre a enunciacéo
e o enunciado (Fiorin, 1989: 54-62). Sao, portanto, fendmenos de sintaxe discursiva. Isola também
outras figuras de pensamento e as explica como efeitos de sentido oriundos da organizagdo entre temas
e figuras (Fiorin, 1989: 88-91). S&o, agora, fendbmenos de seméntica discursiva. Trata ainda a metéfora
e a metonimia como processos discursivos e ndo como figuras de palavra (Fiorin, 1989: 86-88). Nao
isolou, porém, nenhuma figura de construcdo. Essas Ultimas estdo comprometidas com o plano da ex-
pressdo, portanto, estdo em um dominio fora dos limites do percurso gerativo do sentido utilizado pelo
autor em suas demonstracoes.

Do mesmo modo que as primeiras formulacBes conceituais de F. Saussure e de N. Chomsky
sofreram consideravel s modificacfes, asdeA. J. Greimastambém. Como problematizado pela Semidtica,
ha textos em que, devido a uma organizacdo do plano da expressao, “a expressao produz sentido” (Bar-
ros, 1990: 81). Buscando uma construgdo tedrica para explicar esses fendmenos, a Semidtica elabora a
teoria dos sistemas semi-simbdlicos, alcancando assim o plano da expressao, além do percurso gerativo

do sentido. Nessateoria, aexpressdo “produz” sentido, quando uma organizacdo em seu plano entraem
relacdo com uma organizacao do plano do contelido (Barros, 1990: 80-82).

Asfiguras de construcdo tém, no minimo, duas caracteristicas semiéticas. umadelas € a capacida-
de de produzir um efeito de sentido préprio de cada uma delas, e a outra € que esse efeito envolve uma
organizacdo no plano da expressaon. Quando a Semidtica problematiza a expresséo que “produz” senti-
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do, ndo diz que ela o faz independentemente de seu contelido, e sim relacionada com ele (Barros, 1990:
81), 0 que autoriza a considerar que as figuras de construgdo podem ser descritas dentro do dominio
tedrico do semi-simbolismo.

Partindo do principio de que as figuras de construgdo, assim como as figuras de pensamento e
palavra, ndo sdo simples ornamentos ou desvios de um grau zero de linguagem denotativa, e Sm mecanis-
mos sisteméticos do discurso (Fiorin, 1989: 62), pode-se buscar descrever os mecanismos discursivos que
atuam nas suas reaizacdes linglisticas. Desse modo, € possivel definir o campo de pesquisa no qual se
realiza este trabalho: trata-se de uma pesquisa em teoria do discurso que se utiliza dos resultados obtidos
pela Semidtica nesse campo. Nos dominios da teoria do discurso, este trabalho investiga as figuras de
construcao e busca descrever os mecanismos discursivos responsavels pel os seus efeitos de sentido.

Como nele sdo estudadas as figuras de construcdo, ha a necessidade de investigar o plano da
expressao, jaque uma propriedade das figuras de construcao € que elas se realizam também neste plano,
contrariamente as figuras de palavra, que se realizam apenas no plano de contetido. Em seguida, deve-se
compreender melhor o alcance do conceito de semi-simbolismo, ja que é por meio dele que a Semidtica
investiga as relagdes entre expressdo e conteido.

Apesar de natotalidade do trabalho a teoria Semidtica estar presente em todos os capitulos como
eixo tedrico principal, os dois principios que regem a analise dos resultados desta pesquisa estdo nos
Prolegbmenos a uma teoria da linguagem, de L. Hjelmslev (Hjelmslev, 1975). O primeiro deles, diz
respeito a conducdo das pesquisas em Lingtistica a partir da compreensio da linguagem definida em
dois planos de redlizacdo (Hjelmslev, 1975: 63):

Partindo desse ponto de vista, sera facil organizar os dominios secundérios da linglistica segundo
um esguema judicioso e superar de umavez por todas a subdivisdo atual da gramética em fonética,
morfologia, sintaxe, lexicografia e semantica, subdivisdo pouco satisfatdria, claudicante sob véarios
aspectos e cujos dominios em parte se sobrepdem.

Abordar a lingua desse ponto de vista é vantajoso para uma pesguisa que tem como objeto de
estudo as figuras de construcéo. Como esse tipo de figura de linguagem se realiza no plano de expresséo
e no plano de contelido, é possivel isolar essas figuras em suas ocorréncias e verificar 0 seu comporta-
mento linguistico em cada plano separadamente. Com essa separacéo, pode-se determinar o que é pré-
prio da expressdo do que é proprio do contelido na realizagdo dessas figuras.

O segundo principio diz respeito ao conceito de sentido. Vaendo-se do principio da isomorfia
entre os planos de expresséo e conteldo, L. Hjelmslev admite que o conceito de sentido pode ser aplica-
do também aos dominios do plano da expressdo (Hjelmslev, 1975: 60):

Sendo manifestamente a mesma a Situagao para a expressao e seu contelido, convém ressdtar este para
lelismo pelo uso de uma mesma terminologia para a expressao e para o contelido. Seria possivel assim
falar de um sentido da expressao, e nadaimpede de fazé-lo, emboraisso sejaalgo contrério ao habitual.

Assim, os resultados das pesquisas em Semidtica, validos para o sentido do plano do contetdo,
podem ser aplicados ao sentido do plano da expressao.

Série: Produgao Académica Premiada - FFLCH



Valendo-se dessas duas propostas de L. Hjelmslev e da Semidtica, este estudo das figuras de
construcdo esta disposto em quatro capitulos. No primeiro capitulo estdo colocadas as balizas tebricas
do trabalho. Nele, sdo discutidas as possibilidades de aplicacdo da Semidtica ao estudo dos sistemas
semidticos verbais. Paraisso, enfrentam-se algumas questdes. Uma delas é recapitular as propostas de
L. Hjelmslev a luz da Semidtica. Para L. Hjelmslev, a definicdo de lingua é um sistema de relacoes,
enguanto que a Semidticatrata, em seus dominios tedricos, da enunciacdo. Trata-se, portanto, de pontos
de vista distintos, mas ndo inconcilidveis. Na medida em que a Semidtica recorre muitas vezes aos
postulados de L. Hjelmslev para seu desenvolvimento, ha uma linha tedrica comum que garante a coe-
réncia dessas conciliacoes.

Outra questdo diz respeito aos dominios do percurso gerativo do sentido. Aplicar a Semiéticaaos
estudos linguisticos coloca em questao os dominios do percurso gerativo do sentido, que estdo restritos
ao sentido do plano de contetido. No entanto, quando o objeto de estudos é alingua, deve-se considerar
também o seu plano de express&o.

No segundo capitul o esta justificada a escolha do objeto de estudos e a definicéo do corpus. Para
estudar as figuras de construgao, o corpus mais apropriado € o discurso poético. Os efeitos de sentido
poéticos, porém, ndo sdo considerados como realizando-se a parte dos mecanismos linguisticos. Nao se
trata de estudar o poético enquanto uma forma isolada da forma da lingua, mas de verificar quais os
mecanismos linglisticos capazes de realizar um efeito de sentido poético. Assim, considera-se que é a
partir de umaformalinglisticaque haarealizagdo de umaforma poética, e ndo o contrério. Desse modo,
busca-se delimitar um estudo de Lingtiistica, € ndo um estudo de Poética ou de Teoria Literaria.

No terceiro capitulo, ha uma descricéo do plano da expressdo seguida de uma descricéo do plano
do contetdo, a partir das balizas tedricas demarcadas no primeiro capitulo. Seguindo a proposta de
estudos de L. Hjelmslev, trata-se de uma descricéo da lingua organizada de acordo com o critério dos
dois planos, e ndo de acordo com os niveis fonol 6gico, morfol dgico, sintético, lexical e semantico. 1sso
fez-se necessario devido a natureza do objeto de estudos que se realiza tanto no plano de expressao
quanto no plano de contetido. Com essa descricéo € possivel verificar, isoladamente em cada plano, os
mecanismos discursivos responsavei s pela realizacdo das figuras de construcao.

Na andlise de cada plano, separadamente, verifica-se como uma rede de elementos linguisticos -
uma rede fonol égica para a expressdo e uma rede semantica para o conteido - é discursivizada, ou seja,
gual arelagdo entre o0 sistema e 0 processo linguisticos. Como no capitulo trés os dois planos estéo
isolados, no capitulo quatro discute-se a correlacdo dos dois planos para a formagéo do texto verbal.
Embora as figuras de construcdo possam ser analisadas separadamente em cada um dos planos da lin-
guagem, é no texto que elas produzem os seus efeitos de sentido, por isso, 0 objetivo das descricdes
feitas no capitulo trés é preparar aresolucdo do trabalho, desenvolvida no capitulo quatro.

Retérica e Semiética
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CAPITULO 01






Os prolegbmenos a uma
teoria da linguagem

Cumpre notar que definimos as coisas e ndo os termos; as distingdes estabel ecidas
nada tém arecear, portanto, de cer-tos termos ambiguos, que ndo tém
correspondéncia entre duas linguas. Assim, em aleméo, Sprache quer dizer

“lingua’ e “linguagem” ; Rede corresponde aproximadamente a “paavra’, mas
acrescentando-lhe o sentido especia de “discurso”. Em latim, sermo significa antes
“linguagem” e “fala’, enquanto lingua significa alingua, e assm por diante. (...);
eis porgue toda definic&o a propdsito de um termo é v& é um

mau método partir dos termos para definir as coisas.

(Ferdinand de Saussure)

Uma das paginas mais belas da Linglistica, com certeza, é o trecho inicia dos Prolegbmenos a
uma teoria da linguagm:

A linguagem - a fala humana - é uma inesgotavel riqueza de mdltiplos valores. A linguagem é
inseparavel do homem e segue-0 em todos os seus atos. A linguagem € o instrumento gragas ao qual
0 homem modela 0 seu pensamento, seus sentimentos, suas emocdes, seus esforcos, sua vontade e
seus atos, o instrumento gragas ao qual eleinfluenciae € influenciado, a base Ultima e mais profun-
da da sociedade humana. Mas é também o recurso Ultimo e indispensével do homem, seu refigio
nas horas solitérias em que o espirito luta com a existéncia, e quando o conflito se resolve no
monologo do poeta e na meditacdo do pensador. Antes mesmo do primeiro despertar de nossa
consciéncia, as palavras j& resbavam a nossa volta, prontas para envolver 0s primeiros germes
frégeis de nosso pensamento e a nos acompanhar inseparavel mente através da vida, desde as mais
humildes ocupagdes da vida cotidiana aos momentos mais sublimes e mais intimos dos quais avida
detodos os dias retira, gracas as lembrancas encarnadas pelalinguagem, forca e calor. A linguagem
nao € um simples acompanhante, mas ssim um fio profundamente tecido na trama do pensamento;
para o individuo, elaé o tesouro da memdria e a consciéncia vigilante transmitida de pai parafilho.
Para 0 bem e para 0 mal, afala é a marca da personalidade, da terra natal e da nagéo, o titulo da
nobreza da humanidade. O desenvolvimento da linguagem esta tao inextricavelmente ligado ao da
personalidade de cada individuo, da terra natal, da nagdo, da humanidade, da propria vida, que é
possivel indagar-se se ela ndo passa de um simples reflexo ou se elando é tudo isso: a prépriafonte
do desenvolvimento dessas coisas.

(Hjelmslev, 1975: 1-2)

Partindo das realizaces da linguagem em seus multiplos aspectos, L. Hjelmslev demonstra que,
nessa multiplicidade, a linguagem é tomada em sua transcendéncia, ou seja, como reflexo dessa
multiplicidade. Em seu ponto de vista, toda a ateridade, que forma esses multiplos aspectos, pode ser
reunidaem umaunidade desde que, ao invés de considerar alinguagem como reflexo dessamultiplicidade,
passasse-se a considerd-la como fonte. Nessa unidade, toda a multiplicidade dos reflexos da linguagem
teria as suas alteridades formadas a partir de uma mesma fonte, o que equivale a dizer que 0s usos da
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linguagem emanam dela. Desse modo, alinguagem € umaformadora de sentidos, e ndo algo que traduz
sentidos que ja existem a priori. 1sso equivale a dizer que, para L. Hjelmeslv, a linguagem deve ser
considerada de um ponto de vista imanente.

Isso ndo quer dizer que 0 “mundo” SO existe nalinguagem e que qual quer forma de materialidade
fisica deve ser desconsiderada. Nao é esse mundo material que a linguagem forma. O “mundo” que a
linguagem formaé o “mundo” do sentido, j& que elanos mostra.como esse “mundo” fisico é transforma-
do em um “mundo” de cultura humana. Por meio da linguagem, o homem domina o “mundo” e apro-
pria-se dele.

Série: Produgao Académica Premiada - FFLCH



A lingua € uma forma e nao
uma substancia

O titulo deste item € um postulado cléassico de F. Saussure. Ele esta enunciado assim no Curso de
lingliistica geral:

A lingua é também comparéavel a uma folha de papel: 0 pensamento é o anverso e 0 Som € 0 Verso;
ndo se pode cortar um sem cortar, a0 mesmo tempo, 0 outro; assim tampouco, nalingua, se poderia
isolar o som do pensamento, ou 0 pensamento do som; sO se chegaria aisso por uma abstragéo cujo
resultado seria fazer Psicologia pura ou Fonologia pura.

A Linguisticatrabalha, pois, no terreno limitrofe onde os elementos das duas ordens se combinam;
esta combinacdo produz uma forma, ndo uma substancia.

(Saussure, s. d.: 131).

Algumas linhas antes, F. Saussure explica como forma e substancia estéo articuladas:

Tomado em si, 0 pensamento € como uma nebulosa onde nada esta necessariamente delimitado.
N&o existem idéias preestabel ecidas, e nada é distinto antes do aparecimento dalingua. (...) A subs-
tanciafénica ndo € mais fixa, nem mais rigida; ndo é um molde a cujas formas o pensamento deve
necessariamente acomodar-se, mas uma matéria plastica que se divide, por suavez, em partes dis-
tintas, para fornecer os significantes dos quais o pensamento tem necessidade. Podemos, entéo,
representar o fato linglistico em seu conjunto, isto & a lingua, como uma série de subdivisdes
contiguas marcadas simultaneamente sobre o plano indefinido das idéias confusas e sobre o plano
ndo menos indeterminado dos sons. (...) O papel caracteristico da lingua frente ao pensamento ndo
€ criar um meio fonico material para a expressdo das idéias, mas servir de intermedi&rio entre o
pensamento e 0 som, em condi¢des tais que uma unido conduza necessariamente a delimitacdo
reciproca de unidades. (...) Nao ha, pois, nem materializacdo do pensamento, nem espiritualizacao
de sons; trata-se, antes, do fato, de certo modo misterioso, de o “pensamento-som” implicar divi-
sfes e de a lingua elaborar suas unidades constituindo-se entre duas massas amorfas.

(Saussure, s. d.: 130-131).

Na proposta de F. Saussure, portanto, a lingua é tratada, nos termos de L. Hjelmslev, em uma
pespectiva transcedental. Para o primeiro, a substancia, tanto fénica quanto conceitual, antecede a lin-
gua. Paraele, aformadalinguafaz aintermediacdo de duas substancias que sdo anterioresaela, ou sgja,
existern apriori para que a lingua possa realizar-se a posteriori.

Para L. Hjelmslev, coube a seguinte consideragdo para manter seu ponto de vista imanente:

(...) nada autoriza que se faga preceder a lingua pela “substancia do contelido” (pensamento) ou
pela “substancia da expressao” (cadeia fénica) ou o contrario, quer seja numa ordem temporal ou
numa ordem hierérquica. Se conservarmos a terminologia de Saussure, temos entdo de nos dar
conta - e justamente a partir de seus dados - de que a substancia depende exclusivamente da forma
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e que ndo se pode, em sentido algum, atribuir-lhe uma existéncia independente.
(Hjelmslev, 1975: 55).

Em seu trabalho, L. Hjelmslev inverte o sentido de uma articulacdo em que substancia precede a
forma parauma articulagéo em que aforma € que determina a substancia. Sealinguando é“um simples
reflexo” esim “aprdpriafonte do desenvolvimento dessas coisas’ (Hjelmslev, 1975: 1), elando pode ser
o reflexo de quaisquer substancias. Ela deve ser umaformaa partir da qual uma substancia conceitua e
uma substancia fénica podem ser determinadas.

Em termos de andlise, essa inversdo tedrica tem a propriedade de desvincular a lingua de uma
perspectiva que atoma como reflexo de uma “fonologia pura’ e de uma*“psicologia pura’. No ponto de
vistade L. Hjelmslev, é a lingua que forma uma fonologia e uma seméantica, de modo que o objeto de
estudos “Lingua’ adquire um especificidade prépria. Tomada como fonte, e ndo como reflexo, aforma
dalingua passa a ser estudada com um fim em si mesma, e ndo como um meio para arealizacdo de um
objeto cuja especificidade esta fora de seus dominios (Hjelmslev, 1975: 2).

Para ser fiel ao ponto de vistadaimanéncia, € necessario que se considere umaformapor meio da
qual imanénciafuncione. Determinar essaformaé, por isso, 0 objetivo de umateoriadalinguagem
gue adote os prolegdbmenos de L. Hjelmslev.

Série: Produgao Académica Premiada - FFLCH



A determinacao da forma
da lingua

Uma teoria da linguagem que pretenda sistematizar a forma imanente da lingua deve trazer defi-
ni¢cdes de como se pretende sistematizar esta forma.

Partindo de uma andlise do plano da expressdo, pode-se considerar uma forma de expresséo na
qual devem ser isolados dois tipos de formantes: formantes discretos e formantes continuos. A adocéo
desses dois tipos de formantes justifica-se por meio de umainvestigacdo sobre a natureza dos planos da
linguagem. Tanto no plano da expressao quanto no plano do conteddo € possivel isolar formantes discre-
tos, que permitem verificar as articulages entre elementos linguisticos. O fato de ser possivel definir
um elemento linguistico jaautorizaaconsiderar formantes discretos. Além dessetipo de formante, hana
lingua fenémenos que ndo permitem esse tipo de andlise, que opera buscando unidades elementares de
formacgdo. A curva entoativa, por exemplo, € um continuo sonoro que ndo pode ser segmentado. Esse
tipo de formante € um formante continuo.

A partir destes versos do poema Tema e variagdes, de Manuel Bandeira, é possivel precisar essas
definicdes:

Sonhei ter sonhado
Que havia sonhado
Em sonho lembrei-me
De um sonho passado:
O de ter sonhado

Que estava sonhando.
(Bandeira, 1980: 192)

Observando o plano da expressdo desse texto, constata-se que nele podem ser isolados formantes
discretos. No primeiro verso, podem ser isoladas as unidades /</, /ol, Ifl, Iel, ljl, It/, Ir], lal e /d/. Sua
substancialidade fonica apresenta-se formada por meio de unidades descontinuas, tradicional mente de-
finidas como fonemas. Trata-se daquilo que, em seus Elementos de lingiistica geral, A. Martinet define
como os elementos constituintes da segunda articulaggo da linguagem (Martinet, 1978: 12).

No entanto, h& nessa forma da expressdo um tipo de formante responsavel pela continuidade da
cadeia dos fonemas enunciados. Tratando-se de um formante continuo, ele ndo pode ser definido como
um elemento constituinte, ja que o conceito de elemento requer a descontinuidade do objeto em defini-
¢&0. E mais adequado falar em uma modulag&o que caracteriza uma continuidade.

No plano de expressdo, pode-se chamar essa continuidade de entonac&o. Recorrendo novamente
a A. Martinet, pode-se verificar que, quando enunciados, os fonemas sdo dispostos em uma curva

entonacional de caracter continuo (Martinet, 1978: 19).

O mesmo procedimento analitico pode ser aplicado ao plano do contetido. No texto do mesmo
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poema, podem-se isolar elementos discretos responsaveis pela formagdo da substancialidade dos con-
ceitos enunciados nos versos. No primeiro verso, podem ser isolados os conceitos que formam o signi-
ficado dos morfemas sonh- (radical), t- (radical do verbo ter), -a (vogal tematica de 12 conjugagéo que,
na conjugacao de sonhar, realiza-se em “€” na primeira pessoa do pretérito do indicativo), -e (vogal
tematica de 22 conjugagdo), -i (cumulagdo de nimero singular, primeira pessoa, modo indicativo e pre-
térito perfeito), -d (participio passado), -r (infinitivo), -o (género masculino) e -f (nimero singular). Nos
textos de autores como A. J. Greimas, em sua Semantica estrutural (Greimas, s.d.: 57-74), e B. Pottier,
em sua Linguistica geral - teoria e descricdo (Pottier, 1978: 69-78), por exemplo, esses elementos sao
definidos como sememas'.

Assim como no plano da expressao, também no plano do contetdo deve haver um formante
continuo responsavel pela disposicdo desses elementos semanticos em um enunciado. Esse formante
deve modular o conteido assim como a entonagdo modula a expressdo em uma curva continua? .

Procurando um paralelismo entre aforma da expressdo e aforma do contetido, parte-se do princi-
pio de que ha uma isomorfia entre essas duas formas. No Dicionario de linguistica, organizado por J.
Dubois e outros, ha a seguinte definicdo de isomorfia:

Diz-se que ha isomorfia entre duas estruturas de duas ordens diferentes de fatos quando ambas
apresentam o mesmo tipo de relagbes combinatorias.
(Dubois e outros, s.d.: 354)

A forma do contetido € de uma ordem diferente daquela da forma da expressdo. A forma do
contetido determina uma substancia conceitual, enquanto a forma da expresséo determina uma subs-
tancia sonora. No entanto, a estrutura da forma do contetido pode ser descrita com 0 mesmo tipo de
relagBes combinatérias que a estrutura do plano da expressdo. Um semema pode ser descrito com o
mesmo tipo de relagdes combinatdrias que um fonema. A definicéo de uma rede de fonemas, que esta
estruturada nas rel acdes entre os tragos distintivos que formam estes fonemas, é isomorfa a definicéo
de uma rede de sememas, do mesmo modo estruturada nas relacdes entre os tragos distintivos que
formam estes sememas® .

L. Hjelmslev trata as estruturas do plano da expressdo e do plano do contetido isomorficamente
(Todorov e Ducrot, 1977: 31-34). Cabe recordar que, para o autor dos Prolegdmenos, a lingua deve ser
descrita nesses dois planos da linguagem, e ndo por meio de niveis de analise, como séo 0s procedimen-
tos dafonologia, da morfologia, dalexicologia, da sintaxe e da seméantica (Hjelmsev, 1975: 63).

L Aqui ndo é possivel citar A. Martinet e falar em primeira articulacéo dalinguagem (Martinet, 1978: 10-12). O monemadeA. Martinet € um
signo minimo, portanto, uma grandeza constituida da expressdo e contelido. Os sememas sdo unidades de conteido. Ao proceder assim,
separando expressao de contetido, buscamos a fidelidade aos prolegdbmenos de L. Hjelmslev quando, ao definir esses dois conceitos, afirmaque:

Partindo desse ponto de vista, sera facil organizar os dominios secundarios da linguistica segundo um esguema judicioso
e superar de uma vez por todas a subdivisdo atual da graméticaem fonética, morfologia, sintaxe, lexicografia e semantica,
subdivisao pouco satisfatéria, claudicante sob varios aspectos e cujos dominios em parte se sobrepdem.

(Hjelmslev, 1975:63).

2 A teorizagdo dos formantes continuos do plano do contelido comega a ser feita a partir da Semiética das paixdes, de A. J. Greimas e J.
Fontanille (Greimas e Fontanille, 1993: 1-20) e tem sido desenvolvida por J. M. Floch (Floch, 1995: 179) e C. Zilberberg e J. Fontanille
(Zilberberg e Fontanille: 1998). Esse topico € tratado com mais precisdo no decorrer deste trabalho.

3 Essaisomorfiafica clara nos esquemas propostos por B. Pottier, que descreve o fonema - redefinido como femema - e o semema assim:
femema={ femal, fema2, ... feman} (Pottier, 1978: 301)

semema={ semal, sema2, ... seman} (Pottier, 1978: 29)
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Para L. Hjelmslev, tanto a forma da expressdo quanto a forma do contelido podem ser descritas
por meio de constituintes e de caracterizantes. Os constituintes definem os formantes discretos dalingua
e 0s caracterizantes definem seus formantes continuos. Os constituintes sdo as unidades formadas por
um conjunto de tracos distintivos, o que coincide com as definicdes de fonema e, em parte, com a
definicdo de semema* . Os constituintes podem ser centrais ou marginais. Sao centrais agueles que, além
da possibilidade de realizarem-se sozinhos na estrutura em questéo, funcionam como a base para a
articulagdo dos marginais, ja que estes Ultimos dependem da realizagdo dos centrais para serem articula
dos. No plano da expressdo, 0s centrais s80 asvogais € 0s marginais as consoantes. No plano do contel-
do, os centrais s80 0s sememas dos radicais e 0s marginais sdo 0s sememas dos afixos’.

Os caracterizantes podem ser aproximados das defini ¢des de modul acgo apresentadas acima, quanto
foi citada a segunda articulacdo da linguagem e a curva entonacional dos escritos de A. Martinet. Os
caracterizantes podem ser intensos ou extensos. Os extensos descrevem os dominios de uma continuidade
linglistica, enquanto que os intensos descrevem modulacBes na continuidade extensa. No plano da
expressaon®, os caracterizantes intensos S0 0s acentos tdnicos e 0s caracterizantes extensos as modula-
cdes entoativas. Tanto a acentuacdo quanto a modulacdo entoativa caracterizantes incidem sobre o pro-
cesso de colocagdo dos fonemas descontinuos em uma curva continua. Trata-se, portanto, do mesmo
processo descrito na curva entonacional de A. Martinet, que pode ser descrita como uma modulacéo
continua demarcada por acentos ténicos’.

No plano do contetido, os caracterizantes intensos correspondem aos sememas das desinéncias
nominais e 0s caracterizantes extensos correspondem aos sememas das desinéncias verbais. Mantendo o
principio daisomorfia entre os dois planos, pode-se verificar como essa relacéo € pensada. Se no plano
da expressdo o0 acento ténico € intenso, é porque ele tem um aspecto pontual. De modo contrério, a
modulagdo entoativa é extensa porque ela tem um aspecto durativo. No plano do contetido, a mesma
relacdo pode ser estabelecida entre as propriedades das desinéncias nominais e verbais. Os nomes sdo
pontuais porque demarcam pessoas do discurso. Essas pessoas do discursivo, assim como 0s acentos
ténicos na curva entoativa, s80 pontos intensos demarcados na extensdo de uma acdo. Como a acdo tem
um aspecto durativo, portanto extenso, as desinéncias verbais podem ser caracterizadas como extensas.
A analise de uma oragdo, nesse ponto de vista, exemplifica essas consideracdes. Em “O aluno comprou
0 manual de Linguistica”, as desinéncias nominais caracterizam pessoas do discurso que séo mantidas
em relacdo pela concordanciaverbal e pelaregénciaverbal, por isso o verbo funciona como o centro da
oragdo. Em outras palavras, o verbo tem uma dominancia que se estende por toda a oragéo, jaque pelaa
concordancia ele se relaciona com o sujeito e pela regéncia ele se relaciona com os complementos
verbais. Assim, o verbo é extenso e os nomes sdo intensos. Como as propriedades nominais e verbais
dependem das desinéncias, sao elas que realizam esses formantes caracterizantes.

4L. Hjelmslev chama cenemao que foi definido aqui como fonema. A defini¢do de semema abrange o que ele chama plerema e morfema. Os
pleremas sdo 0s sememas lexicais, e os morfemas so 0s sememas gramaticais. A diferenca ndo é s6 terminolégica, ele envolve um subtrato
tedrico mais profundo. Para L. Hjelmslev, os morfemas ndo sdo definidos como constituintes, eles sdo caracterizantes.

5 Sempre que necessério, s8o feitos 0s gjustes terminol 6gicos para evitar confusdo entre diferentes pontos de vista adotados pelos autores.

6 L. Hjelmslev chamou os caracterizantes do plano da expresséo de prosodemas.

" E. Sapir trata de questdes aproximadas quando propdem niveis de andlise dafalaem seu texto “ A fala como trago de personalidade” (Sapir:
1969: 63-78). O segundo nivel de andlise é chamado dindmica vocal. A dindmica vocal compreende a entonagdo, o ritmo, 0 manuseio
musical e a fluéncia. Uma aproximag@o com a musica € interessante. Considerando como musical uma melodia demarcada ritmicamente, a
fala pode ser ouvida como se fosse essa mlsica. Assim, os quatro componetes da dinémica vocal podem ser compreendidos entre a melodia
e o ritmo da fala, ja que nessa musicalidade da fala deve estar compreendido o segundo nivel de andlise da fala proposto por E. Sapir.
Melodia e ritmo também formam uma curva que pode ser aproximada da curva entonacional de A. Martinet. H4 um problema, porém, em
aproximar E. Sapir de L. Hjelmslev. E. Sapir ndo faz a diferenca entre forma e substancia, que é fundamental para a coerénciatedricadelL.
Hjelmslev. No entanto, pode-se redefinir a dindmica vocal nos termos da forma da expressdo, que € o que se faz quando a dindmica vocal é
descrita em termos de caracterizantes deste plano.
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Aqui, cabem as mesmas ressalvas que foram feitas no que diz respeito as questdes de modulacdo
do contetdo. Os estudos de C. Zilberberg e J. Fontanille (Zilberberg e Fontanille, 1998) sobre este
topico tém, como substrato, a teoria semidticadeA. J. Greimas, posterior aL. Hjelmslev, e que, conse-
guentemente, trazem uma concepcdo de lingua diferente?. Paramostrar como L. Hjelmdlev sistematizaa
isomorfia entre as formas da expressdo e do contelido, 0 que temos, por enquanto, é o suficiente para
compreender este esquema (Carone, 1986: 44):

plano da expressdo | cenemas centrais (vogais)
(constituintes) marginais (consoantes)
prosodemas extensos (modulacéo)
(caracterizantes) intensos (acentos)

plano do contelido | pleremas centrais (radicais)
(constituintes) marginais (afixos)
morfemas extensos (verbais)
(caracterizantes) intensos (nominais)

Afirmamos que aformadalingua pode ser sistematizada por meio de dois tipos de formantes: os
discretos, que formam os seus elementos descontinuos, e os continuos, que formam as modulagdes
capazes de dispor esses elementos descontinuos em curvas continuas. A proximando-se daisomorfia de
L. Hjelmdev, podem-se descrever osformantes descontinuos por meio dos constituintes e os descontinuos
por meio dos caracterizantes. No entanto, paraatualizar esse quadro tedrico com os avancos da Semidtica,
deve-se levar em consideracdo a definicdo de sentido que esta nos Prolegbmenos (Hjelmslev: 1975: 56-
62) e os desenvolvimentos tedricos da Semidtica nos topicos de tensdo e significacdo (Fontanille e
Zilberberg, 1998) e nos topicos da enunciacdo (Fiorin, 1996). Deve-se, em seguida, demonstrar como
fazer essa atualizacdo.

8 A diferenca principal esta na sistematizac&o da praxis enunciativa feita pela Semiotica. Em L. Hjelmslev, ndo ha no conceito de estruturaa
dinadmica que o conceito de praxis pressupde. Além do mais, a Semidtica estuda o nivel transfrastico, enquanto que a glossemética de L.
Hjelmslev esta circunscrita, basicamente, aos dominio da frase.
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A definicao de sentido

Em seus Prolegbnemos, L. Hjelmdev gpresenta a sua defini¢ao de sentido no tdpico reservado as
questdes da expressao e do contelido (Hjelmdev, 1975: 51-64). Primeiro, €le define 0 sentido como um fator
comum “que € uma grandeza que 6 se define pela fungdo que a une ao principio de estruturadalinguae a
todos os fatores que fazem com que as linguas se distingam umas das outras’ (Hjelmdev, 1975: 55- 56).

Esse principio de estrutura da lingua é aquele que “comporta a fungcdo semidtica e todas as fun-
cOes que dela se pode deduzir - principio que, enquanto tal, é naturalmente comum atodas as linguas,
mas cuja execucao é diferente em cadaumadelas’ (Hjelmslev, 1975: 55). A funcéo semidtica é aguela
que est4 “ situada entre duas grandezas: expressdo e contetdo” (Hjelmslev, 1975: 53).

Em seguida, ele trata do sentido do contetido, quando, entdo, fica mais evidente o que € chamado
fator comum. Seus dados s8o cinco frases em linguas distintas que tém o mesmo sentido do contelido®.
De acordo com L. Hjelmslev, um mesmo sentido € formado segundo linguas diferentes. Ha uma forma
de contelido que se realiza de modo diferente em cada lingua, dando forma a um sentido aproximada-
mente comum na “massa amorfa do pensamento” (Hjelmslev, 1975: 56- 57).

Seguindo o principio da isomorfia entre os dois planos da linguagem, L. Hjelmslev define um
sentido da expresséo (Hjelmdev, 1975: 60). Determina esse sentido argumentando que, vocabulos de
linguas diferentes, apesar de sentidos de contetido diferentes, sdo pronunciados de modo semelhante,
apresentando, assim, o mesmo sentido de expressao'®. Portanto, h4 uma forma de expresséo que se
realiza de modo diferente em cada lingua, dando forma a um sentido aproximadamente comum na
“massa amorfa do som”.

Concluindo, L. Hjeilmdlev nosdiz que “é em razéo daformado contelido e daforma daexpresséo, e
apenas em razéo delas, que existem a substancia do conteido e a substancia da expressdo, que surgem
guando se projeta a forma sobre o0 sentido, tal como um fio esticado projeta a sua sombra sobre uma
superficie continua’ (Hjelmdev, 1975: 61). Assim, ele mantem afidelidade ao principio daimanéncia da
forma e define 0 sentido como o fator comum, tanto no plano da expressao quanto no plano do contetdo.

Essa expansdo dos dominios conceituais da definicdo de sentido permite que os dois planos da
linguagem passem ater em um comum a propriedade de ter sentido, o que permite, com os avancos da
Semiética no estudo do sentido do contelido, a possibilidade de um estudo do sentido da expressdo. E
preciso desenvolver essa proposta.

° As cinco frases séo:
jeg véd det ikke (dinamarqués)
| do not know (inglés)
je ne sais pas (francés)
en tied (filandés)
naluvara (esquimo)
(Hjelmslev, 1975: 56).
10 Os vocabul os séo:
got (inglés)

Gott (aleméo)

godt (dinamarqués)
(Hjelmslev, 1975: 61).






A teoria semiodtica

O termo Semidtica ndo define apenas um, mas diferentes dominios do saber. Trata-se, aqui, da
Semidtica elaborada por Greimas e seus colaboradores. Essa Semi6tica comega a ser pensada a partir da
Semantica estrutural, de A. J. Greimas (Greimas, s.d.) e, atualmente, continua sendo desenvolvida em
algumasfrentes de pesguisa. Umadel as é a Semitica Tensiva, el aborada, principalmente, por J. Fontanille
e C. Zilberberg (Fontanille e Zilberberg, 1998).

No Dicionéario de semidtica (Greimas e Courtés, s.d.), sentido tem a seguinte defini¢cdo (Greimas
e Courtés, s.d.: 416-417):

1. Propriedade comum a todas as semidticas, 0 conceito de sentido € indefinivel. Intuitiva
mente ou ingenuamente, duas abordagens do sentido sdo possiveis: pode ser considerado
guer como aquilo que permite as operacdes de parafrase ou de transcodificacéo, quer como
aquilo que fundamenta a atividade humana enquanto intencionalidade. Anteriormente asua
manifestacdo sob forma de significacao articulada, nada poderia ser dito do sentido, a ndo
ser que se fagam intervir pressupostos metafisicos carregados de conseqiiéncias.

2. L. Hjelmslev propde urna definicéo operatoria de sentido, identificando-o com o “materi-
al” primeiro, ou com o “suporte” gracas ao qual qualquer semidtica, enquanto forma, se
acha manifestada. Sentido torna-se, assim, sinénimo de “matéria’ (o inglés “purport”
subsume as duas palavras): uma e outra s8o empregadas indiferentemente, falando-se de dois
“manifestantes’: o do plano daexpressao e o do plano do contetido. O termo substancia € em
seguida utilizado para designar o sentido enquanto algo que € assumido por umasemidtica, o
que permite distinguir entdo a substancia do contelido da substéncia da expressao.

Teorizando sobre o sentido, a Semidtica faz uma abordagem diferente da de L. Hjelmslev. A
Semidticainvestiga os dominios do plano do contetido. A. J. Greimas define esse dominio quando trata
da correlacéo entre significantes e significados na sua Semantica estrutural (Greimas, s.d.: 17-20). Para
ele, 0 mesmo significado pode manifestar-se em ordens diferentes de significantes, ja que a “ definicéo
de pintura ou musica é de ordem do significante e ndo do significado. As significactes que estdo even-
tualmente ai contidas sdo simplesmente humanas’ (Greimas, s.d.: 19). sso posto, a seméantica pode ser
compreendida como uma linguagem:

Quando um critico fala da pintura ou da musica, pelo proprio fato de que fala, pressupde ele a
existéncia de um conjunto significante “pintura’, “musica’. Sua fala constitui-se pois, em relagdo
ao que vé ou ouve, uma metalingua. Assim, qualquer que sgja a natureza do significante ou o
estatuto hierérquico do conjunto significante considerado, o estatuto de sua significag@o se encon-
tra situado num nivel metalinglistico em relagéo ao conjunto estudado. Essa diferenca de nivel é
aindamais visivel quando se trata do estudo de linguas naturais: assim o alem&o ou o inglés podem
ser estudados numa metalingua que utiliza o francés e vice-versa.

1 Ha, pelo menos, trés semidticas. Chama-se Semidtica a |6gica elaborada por C. S. Peirce (Peirce, 1977), chama-se Semidética russa os
estudos de |. Létman e outros (Schnaiderman, 1979/ Létman, 1981) e chama-se Semiética o projeto de ciéncia de A. J. Greimas e seus
colaboradores (Greimas e Courtés, s. d.: 409- 416).
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I sso nos permite aformulagéo de um principio de dimensdo mais geral: diremos que estametal ingua
transcritiva ou descritiva ndo apenas serve ao estudo de qualquer conjunto significante, mas tam-
bém que ela prépria € indiferente a escolha da lingua natural utilizada.

(Greimas, s.d.: 23)

A Semidtica define o plano de expressdo em um nivel de manifestacdo e estuda o conteido
isolado do plano da expressdo. Portanto, a Semi6tica ndo é umateorialinguistica ou umateoria sobre
outras ordens de expressdo quaisquer, seu objeto de estudos é a significacéo. Para A. J. Greimas, a
Semi6tica encarrega-se da construcdo de um modelo tedrico que traduz a sua proposta de semantica
como linguagem.

Na teoria padréo da Semidtica, o contelido pode ser formalizado em um percurso gerativo do
sentido. Neste percurso, a Semi6tica define trés niveis homogéneos de andlise, de modo que o sentido é
gerado apartir de umasemanticafundamental e serealizaem um determinado discurso. Paraa Semidtica,
portanto, o sentido € investigado nos dominios do plano do contelido.

Para L. Hjelmslev, o sentido esta definido tanto nos dominios da expressdo quanto do contetdo,
de modo que os dominios de sua definicao ndo estao restritos ao plano do contelido, como faz a Semidtica.
Contudo, em L. Hjelmslev o sentido estaidentificado com a substéncia desses planos enquanto suporte
de umaforma semiética, enquanto a Semidtica estuda o sentido como um processo de formagdo de uma
substancia conceitual .

Esse processo de formagdo esté sistematizado no percurso gerativo do sentido™. Os trés nivels
homogéneos desse percurso sdo os niveis fundamental, narrativo e discursivo.

No nivel fundamental é definida um seméantica fundamental (Greimas e Courtés, s. d.; 398-399),
gue estuda o minimo de sentido articulado em um discurso. Paraa Semiética, essa semantica é sistema-
tizada por meio de um modelo tedrico proprio para o nivel fundamental. Nesse modelo, define-se uma
sintaxe, que organiza os investimentos semanticos nela articulados. Parte-se da definicdo de um eixo
semantico formado por uma categoria semantica sl vs. s2. Sobre essas categorias, aplicam-se duas
operagdes. uma operacdo de afirmacéo e uma de negacdo. Estas operagcdes geram o termos afirmados na
categoria sl e s2 e 0s seus termos contraditérios ndo sl e ndo s2. Estes quatro termos simples contraem
trésrelagdes: arelacdo de contrariedade entre s1 vs. s2, e ndo sl vs. ndo s2; arelacdo de contraditoriedade
entre sl e ndo sl, e s2 e ndo s2; e arelacdo de complementaridade entrendo s2 esl, endo sl e s2. A
categoriasemantica, as operagdes e seus resultados sdo si stematizados no model o do quadrado semiéti co:

sl s2

nao s2 nao sl

Neste modelo ha relacfes paradigmaticas e sintagméticas. As paradigmaticas sao definidas entre
ostermossimplessl, s2, ndo sl endo s2, etambém entre os resultados dastrésrel agdes. As sintagmaticas

12 Quando a referéncia for a Semidtica, os dominios do sentido devem ser restritos ao sentido do contetido. Para evitar confusdes entre as
definicBes de A. J. Greimas e L. Hjelmslev, séo feitas as devidas ressalvas sempre que necessério.
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definem percursos dentro do quadrado de acordo com dois sintagmas. 0 sintagmasl= ndo sl=s2 eo
sintagma s2—= ndo s2= sl. Assim, d&-se conta tanto da disseminacdo paradigmatica da categoria se-
mantica quanto dos percursos sintagmaticos que descrevem as suas disposi ¢des no discurso.

Sobre essa sintaxe, articula-se uma semantica. Por meio das aplicacdes da Semidtica nos estudos
de textos, demonstrou-se que ha um inventério dessas categorias semanticas que deve ser levantado. O
trabalho da Semi6tica, porém, consagrou algumas como opressao V. liberdade, identidade vs. alteridade,
parcialidade vs. totalidade, natureza vs. cultura, vida vs. morte, entre outras possiveis. No entanto, no
Dicionario de Semidtica (Greimas e Courtés, s.d.), ha a distingdo de apenas duas na entrada em que se
define a semantica fundamental:

Dado que um universo semantico pode articular-se de duas maneiras. quer como universo individu-
al (uma “pessoa’), quer como universo social (uma*“cultura’), é possivel sugerir - atitulo de hipo-
tese - aexisténcia de duas espécies de universais semanticos - a categoria vida/morte e a categoria
natureza/cultura -, cuja eficacia operatoria parece incontestavel.

(Greimas e Courtés, s. d.: 399)

Estas duas categorias podem ser classificadas de acordo com a categoria interoceptividade vs.
exteroceptividade, de modo que ainteroceptividade cobre o campo do universo individual articulado em
vida vs. morte (Greimas e Courtés, s. d.: 239) e a exteroceptividade cobre o campo do universo socia
articulado em natureza vs. cultura (Greimas e Courtés, s. d.: 175- 176). Se estas duas categorias fazem
parte de universais semanticos, as demais categorias levantadas pela Semidtica devem, quando coloca-
das em discurso, homologar-se com alguma delas.

Nessa seméantica, propriamente minima, construida por apenas uma categoria que fundamenta os
campos definidos pelos universos “pessoal” e “cultura”, hareflexos da oposi¢éo sujeito e objeto e das
possivels relacdes entre eles. No universo “pessoa” deve haver a definicdo de um sujeito e no universo
“cultural” deve haver a definicdo de objetos, caso contrério, ndo hanem “pessoa’ e nem “cultura’ para
justificar estes universos. A Semidtica, no entanto, ndo discute essas relaces no nivel fundamental, ela
define um nivel narrativo para descrever sujeito e objeto. Esse é o segundo nivel de andlise do percurso
gerativo do sentido (Greimas e Courtés, s. d.: 297- 302).

O nivel narrativo € descrito por meio de uma sintaxe e de uma. Sua sintaxe € sistematizada no
esguema narrativo. Uma narrativa simples é definida como uma seqiiéncia formada pela transforma-
¢do entre dois estados mediante um fazer. Estes dois estados e este fazer so definidos como enunci-
ados elementares, que sdo de dois tipos: os enunciados elementares de ser e 0s enunciados elementa-
res de fazer. Os de ser sdo de conjuncéo ou de disjuncdo com o objeto. Assim, a narrativa simples é
descrita como uma sequiéncia serp fazerb ser, que define um programa narrativo. Este programa
descreve uma conjuncdo entre um sujeito e um objeto que € transformada em uma disjuncgéo ou o
processo inverso, diferenciando programas de perda de programas de aquisi¢ao, que sao representa-
dos, respectivamente, assim:

(SNO)—=(SU0) e (SU0)—(SNO)

Nas narrativas, formadas por mais de um programa narrativo, ele pode funcionar como um pro-
grama de base ou como um programa de uso. O programa de base descreve a acao principa do sujeito,
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e 0s programas de uso as agdes subordinadas a esta agdo principal. Os programas de uso descrevem a
aguisicao da competéncia necesséria para a realizacdo da performance descrita no programa de base. A
competéncia é sistematizada por meio da aquisi¢cdo das modalidades narrativas querer, dever, saber e
poder. Estas quatro modalidades formalizam os quadros da competéncia que deve ser adquirida para a
realizac8o da performance, de modo que elas traduzem, em seu poder de generalizagdo, os diferentes
programas de uso que um sujeito deve realizar para afirmar a sua performance.

A Semidtica descreve a organizacdo sintética dos programas narrativaos em um esquema narrati-
VO composto por trés percursos narrativos. O sujeito adquire o querer e/ou o dever por meio de um
percurso de manipulacdo, durante a sua aquisicdo de competéncia ele adquire o saber e 0 poder para
realizar a sua performance por meio de um percurso de agdo e, por fim, é avaliado em um percurso de
julgamento, queincide sobre o sucesso ou o fracasso de suas realizacdes. Portanto, o esquema narrativo
€ sistematizado na sequiéncia manipulacdo= ac¢do= julgamento.

Na manipulagéo, um sujeito-destinador manipulaum sujeito-destinatario, que naagao € o sujeito
gue se relaciona com o objeto e que €, no julgamento, o sujeito-destinatario que € avaliado pelo sujeito-
destinador deste percurso. SUjeito, objeto, destinador e destinatario sdo definidos como os actantes do
esguema narrativo.

Essa sintaxe recebe um investimento semantico quando os actantes séo preenchidos por valores,
colocados em circulagéo dentro do esquema narrativo. Um valor é definido, em Linguistica, como:

(...) o sentido de uma unidade definida pelas posi ¢ces rel ativas dessa unidade no interior do sistema
lingistico.
(Dubois e outros, s.d.: 609)

Utilizando essa defini¢do linguistica em Semidtica, um valor seméantico pode ser definido dentro
de um sistema que se encarrega de orientar o seu sentido, de modo que o sujeito narrativo entra em
juncdes com estes valores porque eles estéo inscritos nos objetos, definindo-os como objetos de valor
reconhecidos pelo sujeito.

O esguema narrativo padrdo é formalizado, basicamente, em torno do objeto de valor reconheci-
do pelo sujeito. No entanto, a Semidtica das paixes (Greimas e Fontanille, 1993) mostrou a possibilida-
de de umaformalizacdo maior em torno do sujeito. De fato, quando a narratividade é descritaem termos
de conjungdes e disjun¢ées com um objeto de valor, a Semidtica descreve “estados de coisas’ e nao
formaliza os “estados de ama” do sujeito narrativo. Com a teoria das paixdes, a Semidtica consegue
descrever quando um sujeito, embora com os quados completos de sua competéncia, néo realiza a
performance ou, mesmo tendo-a realizado, continua insistindo na mesma acéo™.

A Semidtica das paix8es, entretanto, ndo traz progressos tedricos apenas no estudo dos “estados
deama’. Ha, entre seus desenvolvimentos, a sistemati zagao das tensdes responsavei s pelas modul agdes
continuas dos elementos discretos do contelido (Greimas e Fontanille, 1993: 14- 20).

14O primeiro € o caso da paixdo do orgulhoso quando desafiado, e 0 segundo é o caso da avareza. A paix&o é definida por um excedente
modal (Greimas e Fontanille, 1993: 62- 63), o sujeito apaixonado age em fung&o desse excedente que pode ser da ordem de qual quer umadas
quatro modalidades. Assim, o sujeito constréi um simulacro de sua competéncia e age de acordo com ele.
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Tensao e significacao

A Semidtica das paixdes coloca em discusdo o modelo padréo do percurso gerativo do sentido.
Uma das caracteristicas do modelo deste percurso é que ele trabalha com grandezas discretas em seus
trés niveis de andlise. Na Semidtica das paixdes (Greimas e Fontanille, 1993), os autores propdem-se
trabal har, também, com grandezas continuas (Greimas e Fontanille, 1993; 9-20). Além das grandezas
discretas, definidas pela Semidtica anterior ao trabalho sobre as paixdes, os autores dirigem sua atencao
para grandezas continuas:

A linguistica frastica, em alguns de seus desenvolvimentos que interessam a semidtica, percebeu
que o predicado era suscetivel de ser sobredeterminado — modificado e confundido ao mesmo
tempo — de duas maneiras diferentes. pela modalizag&o e pela aspectualizagdo. A modalizagdo —
ao menos como foi desenvolvida pela semidética no ambito das modalidades da competéncia —
poderia eventualmente dar conta da articulagéo descontinua da narratividade. Entretanto, aintrodu-
¢do, na teoria semidtica, do conceito de “estado modal”, mas sobretudo um exame mais atento do
dis-curso, dava a imagem de uma “ondulagdo” continua, capturdvel entre outras, sob a forma de
variacOes de intensidade e de emaranhados de processos, que poderiamos considerar como sua
“aspectualizagdo”; em face da segmentacdo discreta dos estados, 0s emaranhados de processos e
suas variantes de intensidade tornam indecisas as fronteiras entre estados e embaragam com muita
frequiéncia o efeito de descontinuidade. Ora, esse embaraco e essa ondul agdo ndo podem se explicar
- seriafacil demais - pela complexidade de superficie dos discursos analisados, nem ser apresenta-
dos, sem outro exame, como simples “efeitos de sentido”. As consideracfes sobre a natureza dos
estados e, mais particularmente, sobre sua ins-tabilidade, unidas a umareflex@ mais gera sobre o
estado do mundo, levam, pois, ainterrogar sobre a concepgéo de conjunto do nivel epistemol gico
profundo dateoriae aperguntar se, paraalém da percepcao cognitivadasignificacdo que adiscretiza
eatorna“compreensivel”, ndo halugar paraainstauracéo de um horizonte de tensdes mal eshogadas
que, embora situando-se num aquém do sentido do “ser”, permitiria dar conta das manifestaces
“ondulatdrias’ insdlitas reconhecidas no discurso.

(Greimas e Fontanille, 1993: 15)

Esse trabalho originou umafrente de pesquisa, chamada de Semidtica Tensiva. A tensividade €, na
Semidtica das paixdes (Greimas e Fontanille, 1993) definida assim:

A tensividade, fenémeno ampla e devidamente constatado, caracteristica inseparavel de todo de-
senrolar processual frastico ou discursivo, parecia poder ser dominada, num primeiro tempo, pela
projecdo das estruturas do descontinuo, com o risco apenas de adiar a construgdo de uma gramatica
aspectual que desse conta, a0 mesmo tempo, de ondulagdes temporais e de sinuosidades espaciais.
Entretanto, a urgéncia de completar a teoria das modalidades, equilibrando as modalidades do ser e
umainterrogagéo insistente sobre a natureza dos estados, dindmicos e inquietos, obrigava a enfren-
tar diretamente a problemética das paixdes. Ora, um fato perturbador surgiu de imediato: ndo ape-
nas o sujeito do discurso é suscetivel de transformar-se em sujeito apaixonado, perturbando seu
dizer cognitiva e pragmaticamente programado, mas também o sujeito do “dito” discursivo é capaz
deinterromper ededesviar suapropriaracionalidade narrativa paraemprestar um percurso passional,
ou mesmo acompanhar o precedente, perturbando-o por suas pul sagdes discordantes. O fato é noto-
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rio ndo tanto porque revela novas formas de disfuncionamento narrativo, mas porque mostrarelati-
va autonomia das sequiéncias passionais do discurso, espécie de autodinamica das tensdes visivel
em seus efeitos, e sobretudo porque nos convida a situar 0 espago tensivo no aguém do sujeito
enunciante, e ndo apenas como o principio regulador “tardio” de uma sintaxe aspectual. Uma vez
admitido isso, o conceito de tensividade € suscetivel de transcender a insténcia da enunciagéo
discursiva propriamente dita e pode ser vertido por conta do imaginério epistemol égico, em que ele
encontra outras formulaces, filosdficas ou cientificas, ja conhecidas; nisso ele podera surgir como
“simulacro tensivo”, como um dos postulados que originam o per—-curso gerativo do sentido.
(Greimas e Fontanille, 1993: 17-18)

A tensividade é, portanto, uma grandeza continua, que é sistematizada em termos de modulagéo,
€ ndo em termos de modalidade, como € o caso das grandezas discretas. A tensividade €, por isso,
descrita por meio de curvas, e ndo por meio de elementos.

Os estudos e propostas de J. Fontanille e C. Zilberberg sdo a referéncia basica para um trabalho
gue considera a tensividade pertinente para uma teoria da linguagem. No texto Tension et signification
(Fontanille e Zilberberg, 1998), sdo definidos os conceitos fundadores da Semidtica Tensiva. Se a
Semidtica padrdo trata do valor, a Semidtica tensiva trata do “valor do valor”, avaléncia (Fontanille e
Zilberberg, 1998: 11- 27). A valéncia é definida pela tensdo formada entre duas profundidades, uma
profundidade intensa e uma profundidade extensa®. As profundidades descrevem gradientes que modu-
lam grandezas continuas. Ela é intensa quando interfere na concentracéo de sentido e é extensa quando
interfere na sua difusdo. De acordo com J. Fontanille e C. Zilberberg, essas consideraces podem ser
explicadas assim:

Quelques précisions théoriques et terminologiques s imposent dés maintenant. Nous tentons
d articuler ici une “sémantique du continu”, qui puisse déboucher sur une sémiotique du continu, et
qui serait susceptible de répondre de I’ apparition du discontinu. Dans le plan de I’ expres—sion, les
grandeurs continues correspondent ace que Hjelmslev appelleles* exposants’ (accents et intonation),
et ellessont del’ ordredel’ intensité et delaquantité, danslamesure ot I’ accent commel’ intona-tion
peuvent affecter aussi bien la hauteur et lalongueur des phonémes (leur quantité ou leur extension)
que 1’ énergie arficulatoire (leur intensité).

Au nom de I'isomorphisme entre I’ expression et le contenu, nous considérons que nous avons
affaire, avec lesvalences, a des gradients d'intensité (par exemple, le gradient d' intensité affective)
et des gradients d’ extensité (par exemple, le gradient de la “fonctionnalité”, des réles domestiques
du chien, ou celui de la hiérarchie des genres et des espéces). L'intensité et |’ extensité sont les
fonctifsd’ unefonciion qu’ on pourrait identifier comme latonicité (tonique/atone), I’ une, I’ intensité,
au titre de [”"energi€” qui rend la perception plus ou moins vive, I'autre, I’ extensité, au titre des
“morphologies quantitatives’ du monde sensible, qui guident ou contraignent le flux d’ atiention du
sujet de la perception.

Dans I’ espace tensif qui est leur domaine d’ élection, ces gradients sont mis en perspective par la
visée ou par la saisie d'un sujet perceptif. Cette orientation des gradients par rapport a un centre
déictique et par rapport a un observateur les convertit en profondeurs sémantiques. Il s agit bien

15 A terminologia proposta por J. Fontanille e C. Zilberberg é inspirada nos caracterizantes de L. Hjelmslev (Fontanille e Zilberberg, 1998: 14).
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entendu de profondeurs arti culant un espace mental plus ou moins abstrait, I’ espace épistémol ogique
de la catégorisation, mais isomorphe de celui de la perception, et directement dérivé de Iui la
profondeur sémantique obéit en effet a la méme définition que la profondeur figurative; seul le
degré d’ abstraction change.

(Fontanille e Zilberberg, 1998: 14).

A relacdo tensiva entre as duas profundidades forma uma curvatensiva que pode ser de doistipos:
ha umarelagdo conversa quando aum aumento de intensidade corresponde um aumento de extensidade,
ehdumarelacdo inversaquando aum aumento deintensi dade corresponde umadiminui¢do de extensidade
(Fontanille e Zilberberg, 1998: 19). As duas curvas sdo representadas assim?¢:

correlacéo conversa correlacdo inversa
intenso intenso

extenso extenso

Essa “estruturagdo fundamental” da tensividade é utilizada para rever os conceitos da Semidtica
padrdo sob o ponto de vista da Semiética tensiva (Fontanille e Zilberberg, 1998).

No entanto, a recorréncia aos conceitos de L. Hjelmslev para o desenvolvimento da teoria das
tensdes deve ser mais aprofundada. Se os constituintes sdo formantes descontinuos, que sdo dispostos
em uma curva por formantes continuos, pode-se descrever curva em termos tensivos, por isso a
coeréncia em definir as profundidades em termos de caracterizantes intensos e extensos. 1sso permite
fazer trés observacoes.

Em primeiro lugar, se haumacurvaresponsavel peladisposi¢éo de constituintes, os caracterizantes
passam a ser formantes responsaveis pela “ colocacdo em discurso” destes constituintes. Assim, o con-
ceito de sistemal’ pode ser definido em termos de constituintes e o conceito de processo pode ser defini-
do em termos de caracterizantes. No plano de expressdo linguistico®, por exemplo, hd um sistema de
fonemas constituintes que sdo caracterizados em um processo entoativo, enquanto no plano do contelido
ha um sistema de sememas constituintes que sdo caracterizados em um processo semiotico.

Em segundo lugar, deve-se saber que adefinicao de sentido, para L. Hjelmdev, abrange também o plano
da expressdo. Assm sendo, ha um processo caracterizado em planos diferentes a partir de um mesmo modelo
de forma. Portanto, ha de considerar-se uma “ colocacdo em discurso” também para o plano da expressao.

Em terceiro lugar, tratar essas questBes em termos de sistema e processo deve, necessariamente,
incluir uma discussdo sobre a enunciacéo e o nivel discursivo do percurso gerativo do sentido.

16 Essa notagéo resolve o problema que a representacdo das tensdes em termos de categorias discretas causa. Se a tensdo trata de grandezas
continuas, suarepresentacdo deve ser coerente com isso. Representar tensdes com unidades discretas € traté-las como grandezas descontinuas
(Greimas e Fontanille, 1993: 41).

7 O conceito de sistema deve ser ententido, aqui, como sistema semiético.

18 O sistemaverbal é apenas um exemplo de sistema semi6tico, que pode ser verbal, ndo verbal ou sincrético, quando articula os dois anteriores.
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A enunciacao

O nivel discursivo € o nivel de andlise da significagdo em que as questdes da enunciagéo sao
tratadas. A definicdo de enunciacdo (Greimas e Courtés, s. d.: 145- 148) é articulada com a definicéo de
enunciado (Greimas e Courtés, s. d.: 148-150). A enunciacao € a instancia produtora do enunciado, de
modo que ela se relaciona com ele de acordo com a relacdo producdo-produto. Na enunciacdo, um
enunciador relaciona-se com um enunciatério (Greimas e Courtés, s. d.: 150) na produgéo de um enun-
ciado. Assim sendo, a enunciacao deixa suas marcas no enunciado €, por meio delas, pode-se compre-
ender arelacéo entre essas duas instancias discursivas.

Como os demais niveis semidticos, o nivel discursivo também € descrito em termos de uma sinta-
xe e de uma seméntica. Na sua sintaxe, € analisada a colocacdo em discurso das categorias de pessoa,
tempo e espaco (Fiorin, 1996). A combinacdo dessas colocagbes com as relagdes entre enunciado-
enunciacao e enunciador-enunciatario permite definir dois tipos de enunciacéo: a enunciacao-enunci-
ada e 0 enunciado-enunciado. Naenunciacdo-enunciada, arelacdo enunciador-enunciatario estaexplicita
no enunciado, de modo que a categoria de pessoa realiza-se na relacdo eu-tu, a categoria de tempo
realiza-se durante 0 agora e categoria de espaco realiza-se no aqui. No enunciado-enunciado, arelacéo
enunciador-enunciatério estaimplicita no enunciado, de modo que a categoria de pessoa realiza-se em
torno do ele, a categoria de tempo realiza-se durante o entdo e categoria de espacgo realiza-se no |a.
Esquematicamente, pode-se resumir essa sintaxe assim:

categorias sintéticas pessoa tempo espaco
enunciacéo (enunciador-enunciatério)

enunciado enunciacao-enunciada eu-tu agora aqui

enunciado-enunciado ce entdo F:

Essas categorias da sintaxe discursiva sdo reguladas pela oposi¢do sémica aproximagao Vvs.
distanciamento, de modo gque na enunciagao-enunciada ha uma aproximacao entre enunciacdo e enun-
ciado, e no enunciado-enunciado hd um distanciamento entre estas duas instancias. (Fiorin: 1996: 99).

Na semanticadiscursiva, € descritaa colocagao em discurso de contelidos tematicos (Greimas
e Courtés, s. d.: 453-454) e conteldos figurativos (Greimas e Courtés, s. d.: 187-188). Com o0s
temas (Greimas e Courtés, s. d.: 453), descrevem-se os contelidos “ mais abstratos”, que sao aqueles
gue ndo referencializam o “mundo natural”. Com as figuras (Greimas e Courtés, s. d.: 184-185),
descrevem-se contetdos “mais concretos’, que sdo aquel es que referencializam o “mundo natural”.
H4, portanto, discursos tematicos e discursosfigurativos. Naarticulacdo entre temas e figuras pode-
se descrever, ainda, as relagbes entre a linguagem e a eleboracéo sociossemidtica'® de contedidos
ideol égicos (Fiorin, 1988).

19 A sociossemiética trata de estudar as conotagdes socias e seus efeitos de sentido (Greimas e Courtés, s. d.: 439- 441).
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Tratar a enunciagdo em um nivel proprio coloca em relevo a questdo do “dono” do discurso. As
teorias linguisticas estruturalistas, com a definicdo de lingua como sistema, ndo incluem o sujeito da
enunciacdo em seus modelos, de modo que, em uma descricdo sistemética, ndo se questiona a praxis
enunciativa. Sao teorias do sistemaque, por isso mesmo, ndo descrevem o uso lingtistico. Naenunciacao,
asemioticatem elaborado uma descri¢ao dessa praxis enunciativa, fazendo, portanto, umateorizacéo do
uso semidtico de um discurso.

Se é possivel considerar os constituintes como formantes do sistema e 0s caracterizantes como
formantes do uso, o nivel discursivo € o nivel tedrico da semidtica em que essa caracterizagao pode
ser tratada. Nessas aproximacoes, contudo, deve-se considerar que, enquanto L. Hjelmslev elabora
uma teoria linguistica, A. J. Greimas, J. Fontanille e C. Zilberberg elaboram uma teoria semidética.
Isso coloca a questdo sobre a transcedéncia e a imanéncia de seus objetos de estudo, que deve ser
discutida com mais atengéo.

Série: Produgao Académica Premiada - FFLCH



Teoria lingtistica e
teoria semiotica

Enquanto para L. Hjelmslev ha uma imanéncia da lingua, de modo que os sentidos da expressao
e do contetido sdo trancendentes em relagdo aformalinguistica, paraA. J. Greimas hdumaimanénciado
sentido que, uma vez formado no plano do contetido, relaciona-se com um plano de expressdo, forman-
do sistemas semiGticos que sdo transcendentes em relagdo ao sentido. Se para L. Hjelmslev o sentido
emanade lingua, paraA. J. Greimas o sistema semidtico verbal emana do sentido. Para o primeiro, € a
formadalingua que se manifestano sentido de um substéncia de expressao e no sentido de uma substan-
ciade conteldo, para o segundo, haum sentido, de ordem humana, que pode se manifestar em diferentes
planos de expressao.

N&o se trata, evidentemente, de julgar quem tem razéo, ja que, para as razdes de cada autor, suas
escol has sdo bem adequadas. Como ambos sabiam que “¢é o ponto de vista que criao objeto” (Saussure,
s.d.:15), o que é pertinente discutir € o alcance tedrico de cada ponto de vista e como trabalhar com
ambos sem prejudicar a coeréncia tedrica do proprio estudo que se pretende.

Se a orientacdo deste trabalho seguir as propostas de L. Hjelmslev, o sentido deve ser transcen-
dente alingua. Neste ponto de vista, 0 sentido, tanto no plano da expressdo quanto no plano do contetido,
€ gerado apartir daformadalingua. Se essaformafor descritade modo adar conta do sistemadalingua
e de seu processo, por meio de definicOes apropriadas de constituintes e caracterizantes, tem-se um
modelo imanente para alingua.

Paraisso, pode-se partir do discurso e, em sua realizacdo, buscar a construcéo de um sistemae a
orientagdo de um processo. Como L. Hjelmslev considera o sentido manifestado nos dois planos da
linguagem, pode-se definir um enunciador desse sentido nos dois planos também, e ndo sd no plano do
contetido, como faz a Semidtica. Esse enunciador constréi um enunciado no plano do conteido e outro
no plano da expressdo que, juntos, formam um enunciado linguistico. Assim, os dominios do discurso
s80 estendidos para o plano da expresséo e, consequentemente, os da enunciacdo e os do enunciado
também?. Desse modo, todaateoriado nivel discursivo pode ser aplicadatanto nadescri¢éo daenunciagdo
da expressdo quanto na enunciagdo do contetdo linglisticos. Deve-se, entdo, demonstrar como isso
pode ser feito no decorrer deste trabal ho.

2 Numa perspectiva linguistica, nosso objeto coincide com o que a Semidtica define como sistema semiético verbal. Considerar que o
sentido emana da lingua implica que é por meio da definigdo de um sistema semi6tico que o sentido é gerado, e ndo o contrario. 1sso quer
dizer que, se a imanéncia € da lingua nos sistemas verbais, ha a possibilidade de considerar-se uma imanéncia da masica ou das artes
plésticas, por exemplo, nos sistemas semi6ticos ndo-verbais. Retoma-se essa questdo mais adiante.
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A funcéao poética da
linguagem

Essa vivéncia de uma nova ordem durante a temporalidade da fruicéo artistica ndo
€ algo alienante, mas, ao contrério, altamente revolucionario, porque indica ao
homem que a alteracdo do que € estabel ecido pode ser feita.

(José Luiz Fiorin)

Publicado em 1960, o artigo Linguistica e poética (Jakobson, s. d.: 118-162), de R. Jakobson, é
um cléssico tanto para os estudos de Teoria da Literatura quanto para a Linglistica. Nele, além de
exposicao da teoria das funcdes da linguagem, ha a demonstracdo da proposta de Jacobson de que “a
funcdo poética projeta o principo de equivaléncia do eixo da selegdo sobre o eixo da combinagdo”
(Jakobson, s. d.: 130). Se esses tOpicos sdo aqueles que evidenciaram aimportancia do texto, hd ainda
nele comentarios a respeito das relacfes entre 0 poético e o linglistico que merecem a mesma atengéo
dada as fungdes da linguagem por, pelo menos, dois motivos. Primeiro, porque neles se justifica a
pertinéncia de uma fungdo poética entre os demais usos da linguagem; segundo, porque mesmo que a
teoria das funcbes da linguagem possa ter sido modificada, esses principios justificam outras aborda-
gens da lingua por meio da poesia.

Um dos comentéarios diz respeito aos dominios do linguistico e de suas relagdes com o poético:

A insisténcia em manter a Poética separada da Linguistica se justifica somente quando o campo da
Linguistica pareca estar absolutamente restringido, como, por exemplo, quando a sentenca é consi-
derada, por certos linglistas, como a mais alta construcdo analisavel, ou quando o escopo da Lin-
guistica se confina a gramatica ou unicamente a questdes ndo-semanticas de forma externa ou ainda
a0 inven-téario dos recursos denotativos sem referéncia as variagoes livres.

(Jakobson, s. d.: 121- 122)

A Semiética, quando define um nivel discursivo para o estudo da enunciacdo, coloca-se fora
daguilo que, para Jakobson, define um campo absolutamente restrito para a Lingtistica. A Semidtica é
uma teoria da significacdo, no entanto, ela é relevante para a Linguistica quando o sistema semi6tico
estudado é o sistema verbal. Quando a significagdo se da por meio da linguagem verbal, a enunciacéo
responde pela sua organi zagao transfrastica, que, paraR. Jakobson, ndo deve estar fora dos dominios dos
estudos linglisticos. Além do mais, a semantica do nivel discursivo ndo esta restrita apenas aos discur-
sos denotativos. Desse modo, em termos de limites entre campos de estudo, nada ha que desautorize
uma abordagem semiética da linguagem verbal por meio de seu uso poético.

O proprio autor, em outro comentario, justifica uma abordagem do lingUiistico por meio do poético:
O pendor (Eins-fellung) para a mensagem como tal, o enfoque da mensagem por ela propria, eis a

func&o poética dalinguagem. Essafuncdo ndo pode ser estudada de maneira proveitosa desvinculada
dos problemas gerais da linguagem, e, por outro lado, 0 escrutinio dalinguagem exige consideracéo
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minuciosa da sua funcéo poética. Qualquer tentativa de reduzir a esfera da fungéo poética a poesia
ou de confinar a poesia a funcéo poética seria uma simplificacdo excessiva e enganadora. A fungéo
poética ndo € a tnicafungdo da arte verbal, mas tdo somente a fungéo dominante, determinante, ao
passo que, em todas as outras atividades verbais, ela funciona como um constituinte acessorio,
subsidiério.

(Jakobson, s. d.: 127- 128)

Por que R. Jakobson considera tédo importante o poético para o escrutinio da linguagem? Nesse
seu comentério, ele sugere, no minimo, dois motivos. O primeiro deles pode ser afirmado a partir da
definicdo da funcdo poética. Nessa funcéo, ha um enfoque da mensagem por ela propria, 0 que quer
dizer que, nesse uso discursivo, deve-se destacar procedi mentos linguisticos que garantam esse enfoque.
Assim, afuncao poética pressupde uma exploracao das potencialidades formais da linguagem mais que
outro uso lingistico, para que a mensagem seja destacada entre seus demais Usos.

O segundo motivo € que o enfogque na mensagem nado desvincula o poético do linguistico. Como
afirma R. Jakobson, a funcdo poética “ndo é a Unica funcdo da arte verbal, mas tédo somente a funcéo
dominante, determinante, ao passo que, em todas as outras atividades verbais, ela funciona como um
constituinte acessorio, subsidiario” (Jakobson, s. d.: 128). Isso quer dizer que a funcdo poética ndo é
uma forma poética que usa a forma linguistica como sua substancia, mas quer dizer que, na funcao
poética, hd um uso especifico daforma linglistica. Nesse uso, ha umaintensificagdo de procedimentos
que, nas outras atividades verbais, também estdo presentes.

Assim, 0 exame do linglistico por meio de seu uso poético permite verificar procedimentos
linguisticos que, em outros usos, ndo seriam tdo visiveis para o observador dos fenomenos da lingua-
gem. Desse modo, pode-se fazer o exame minucioso, proprio do escrutinio a que se refere R. Jakobson
em seu comentario.
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A projecao do principio de equivaléncia do eixo
de selecdo sobre o eixo de combinacao

Tratando das relacBes entre o poético e o lingistico, R. Jakobson ndo poderia deixar de definir
essas relagdes. Em seu texto Linguistica e poética (Jakobson, s. d.: 118-162), 0 autor examina essas
relacdes tanto no plano da expressdo quanto no plano do contetido, além de examinar as relacdes entre
os dois planos. Cuidando ora de formas fonol égicas, ora de formas semanticas, e ainda de formas textu-
ais, R. Jakobson orienta-se sempre por um mesmo critério (Jakobson, s.d.: 129- 130):

Qual é o critério linglistico empirico da funcdo poética? Em particular, qual é o caracteristico
indispensavel, inerente a téda obra poética? Para responder a esta pergunta, devemos recordar os
dois modos bésicos de arranjo utilizados no comportamento verbal, selecao e combinagdo. Se “crian-
¢ad’ for o tema da mensagem, o que fala seleciona, entre 0s nomes existentes, mais ou menos
semel hantes, palavras como crianga, guri(a), garoto(a), menino(a), todos eles equivalentes entre si,
sob certo aspecto e ent&o para comentar o tema, ele pode escolher um dos verbos semanticamente
cognatos — dorme, cochila, cabeceia, dormita. Ambas as palavras escolhidas se combinam na ca-
deia verbal. A selecéo é feita em base de equivaléncia, semelhanca e dessemelhanga, sinonimia e
antonimia, ao passo que a combinagdo, a construcdo da seqliéncia, se baseia na contiglidade. A
funcéo poética projeta o principio de equivaléncia do eixo de sele-¢éo sobre o eixo de combinagao.
A equivaléncia é promovida a condi¢&o de recurso constitutivo da sequéncia

Nessa citacdo, encontra-se uma das defini¢cdes mais conhecidas da lingistica, que € justamente a
que orienta R. Jakobson nas andlises poéticas que faz em seu artigo. O que representa a projecao do
principio de equivaléncia do eixo de sele-¢do sobre 0 eixo de combinacdo?

Em todo ato de fala, com dominancia da fungdo poética ou de outra funcéo qualquer, ha uma
selecdo de elementos lingUisticos e uma combinagdo deles. Na terminologia de F. Saussure, trata-se da
dicotomia paradigma vs. sintagma (Saussurre, s. d.: 142-147). Que acontece quando a equivaléncia da
selecdo orientaacombinacdo da seqiiéncia? Realiza-se nalinguagem aiteragdo de elementos linguisticos.
E por meio dessaiteracéio que se pode verificar uma equival éncia na combinagzo.

Em seu texto, R. Jakobson mostra como essa equivaléncia orienta tanto o plano da expressdo
guando o plano do contelido dos textos poéticos. Pode-se utilizar, como exemplo, o poema 3, de Catulo,
na traducdo de Jodo Angelo Oliva (Catulo, 1996: 70):

Podeis chorar, 6 Vénus, 6 Cupidos,

e quantos homens mais sensiveis vivam:
morreu o passaro de minha amiga,

0 péssaro, delicias da menina,

gue bem mais que seus olhos ela amava,
pois eramel e tanto a conhecia

guanto a filha conhece a prépria mée

e de seu colo nunca se movia
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mas saltitando em torno aqui e ali
somente a ela sempre pipiava.
Agorava por viaescurala

de onde, dizem, ninguém voltou jamais.
Ah! malditas, vos, trevas més do Orco
gue devorais as belas coisas todas:

um péssaro tao belo me roubastes.

Ah, que maldade! Ah, pobre passarinho!
Por tua culpa os olhinhos dela est&o
vermel hos e inchadinhos de chorar.

O plano da expressao do texto € formado por versos decassilabos, que ora sdo acentuados na
guarta, na sexta e na Ultima silabas (vvv-v-vvv-)#, ora sdo acentuados na segunda, na sexta e na Ultima
silabas (v-vvv-vvv-). Essa contagem sb é possivel porgue, como nos ensina R. Jakobson:

Em poesia, uma silaba é igualada a todas as outras silabas da mesma seqliéncia; cada acento de
palavra é considerado igual a qualquer outro acento de palavra, assim como auséncia de acento
iguala auséncia de acento; longo (prosodicamente) iguala longo, breve iguala breve; fronteira de
palavraiguala fronteira de palavra, auséncia de fronteira iguala auséncia de fronteira; pausa sinta-
ticaiguala pausa sintética, auséncia de pausa iguala auséncia de pausa. As silabas se convertem em
unidades de medida, e 0 mesmo acontece com as moras ou acentos.

(Jakobson, s. d.: 130)

Essa equivaléncia permite articular iteragdes e, desse modo, pés de verso como o pednio quarto
(vvv-) eojambico (v-)#Zpodem ser formados e usados paraorgani zar as seqiiéncias de versos decassilabos.

O plano do contetido, por suavez, éformado com equiva éncias semanticas. Naspdavrasde R. Jakobson:

Em poesia, ndo apenas a seqiiénciafonol égica, mas, de igual maneira, qual quer sequéncia de unida-
des semanticas, tende a construir uma equacdo. A similaridade superposta a contiguidade comunica
apoesia sua radical esséncia simbdlica, multiplice, polissémica, belamente sugerida pela formula
de Goethe, Alles Vergangliche ist nur ein Gleiclinis (“Tudo quanto sgja transitorio ndo passa de
simbolo”).

(Jakobson, s. d.; 149)

No poema de Catulo, ha no minimo duas leituras possiveis para o sentido da palavra “passaro”,
gue pode ser entendidacomo aave mastambém como o fal 0. 1sso € umaequival énciasemanticaconstruida
no plano do contelido desse texto que, uma vez formada, pode ser repetida e manter a coeréncia seman-
tica entre as duas leituras, bem como orientar a organizagéo da sequiéncia dos contetidos disseminados
no texto.

Desse modo, uma prosodia e uma significacéo proprias sdo formadas em um uso particular, mas

2 Nessa notagao, o “v” corresponde a silaba éonae o “-" asilaba ténica.
22 A terminologia dos pés de versos do sistema métrico greco-latino esta sendo utilizada substituindo-se a silaba longa pelo acento tonico e
a silaba breve pelo acento &ono, como é de costume na andlise de versos em linguas romanicas.
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nao estranho ao aparato formal do sistema semi6tico verbal, projetado no eixo da combinagéo. Nesse
uso, o principio de equivaéncia do eixo de selecdo permite uma exploracdo de recursos linguisticos capa
zesde gerar o efeito de sentido de poeticidade. Logo, se h4 o efeito de umaforma poética, elaé o resultado
de uma operacéo sobre aformalinglistica, a partir de recursos imanentes do préprio sistema verbal.
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A retorica literaria

Emboramuitos dos conceitos dos estudos literarios facam referénciaa arte Retdrica, essadiscipli-
na ndo tem sua origem nos dominios do discurso poético, mas nos dominios dos discursos juridico e
politico. Em seu estudo A retérica antiga (Cohen, 1975: 147-224), R. Barthes nos ensina que:

A retdrica (como metalinguagem) nasceu do processo de pro-priedade. Por volta de 485 antes de J.
C., dais tiranos sicilianos, Gelon e Hieron, fizeram deportacOes, transferéncias de populagéo e ex-
propriacdes, para povoar Siracusa e distribuir porgcdes de terras aos mercendrios, quando foram
destronados por uma sublevag@o democrética e 0 povo quis voltar ao status ante quo, houve inime-
ros processos, pois os direitos de propriedade eram ainda bastante obscuros e confusos. Tais proces-
sos eram de um tipo novo: mobilizavam grandes jUris populares, diante dos quais, para convencer,
era necessario sobretudo ser “eloqliente”. Essa eloqliéncia, participando sirnultaneamente da demo-
cracia e da demagogia, do judiciario e do politico (o0 que se chamou depois de deliberativo), trans-
formou-se rapidamente em objeto de ensino.

(Cohen, 1975: 151)

No entanto, esse énfase no aspecto persuasivo dalinguagem, que para R. Jakobon esta dentro dos
dominios da funcdo apelativa, terminou por deslocar-se para o trabalho com a estetizagdo da mensagem,
ou sgja, para os dominios da fungdo poética. Como nos ensina T. Todorov, em suas Teorias do simbolo
(Todorov, s. d.):

A demoacracia é a condicdo indispensavel ao desenvolvimento da eloguéncia; reciprocamente, a
eloguéncia é a qualidade superior do individuo que pertence a uma democracia: nenhum dos dois
pode passar sem 0 outro. A eloquéncia € “necess&ria’: eis 0 seu tragco dominante, e, a0 Mesmo
tempo, a explicagéo do seu sucesso.

(Todorov, s. d.: 57)

A eloquénciafoi, portanto, brilhante, em circunstancias tais que adivinhamos qual o tipo de mudan-
¢a que causara o declinio: numa palavra, € a falta de liberdade, a evicgdo da democracia por um
Estado forte, com leis bem estabelecidas, de direccdo autoritéria. Tal € o caso particular de Roma
(«Pom-peu, o primeiro, restringe essa liberdade e, por assim dizer, pde um freio a eloquéncia»,
XXXVIII), tal étambem alei geral, que Tacito enuncia com todas as letras; «N&o conhece-mos a
eloquéncia em nenhuma nacdo que tenha sido limitada por um governo regular» (XL). Se a demo-
cracia desaparece, se é substituida por um governo forte que jando tem necessidade de deliberactes
publicas, para que serve a eloquéncia?

(Todorov, s. d.: 58)

Numa democracia, apalavrapodia ser eficaz. Numamonarquia (para abreviar), jando o pode ser (0
poder pertence as institui¢des e ndo as assembleias); 0 seu ideal mudara, necessariamente: a melhor
palavra serg, agora, a que se considerar bela, O mesmo Dialogo dos Oradores contém, antes do
debate sobre as causas da decadéncia da retorica, um outro didlogo em que Aper e M lacompa
ram os méritos relativos da antiga e da nova eloquéncia. Aper, defensor desta Ultima, atribui-lhe
gualidades em que se ndo pensava no tempo da eloguéncia-instrumento: gosta dos discursos recen-



tes que sdo «brilhantes», «deslumbrantes», «belos» - e pouco se preocupa com a sua eficacia.
(Todorov, s. d.: 59)

Foi nesse monento histérico, portanto, que a arte retdrica acabou concentrando-se nas figuras de
linguagem e em suas efeitos de ornamentag@o. Assim, os limites entre a arte retérica e a arte poética
tornam-se menos definidos:

Ora o discurso, que apreciamos em si proprio por causa das suas qualidades intrinsecas, da sua
formae beleza, existiajanos Romanos, mas ndo eraaisso que eles chamavam eloguéncia; &, antes,
aquilo a que hoje chamariamos literatura. Aper, no didlogo de Té&cito, revela a consciéncia desse
desloca-mento: «Agora, exigem até, no discurso, os ornatos da poesia, nao aqueles que foram
enegrecidos pela ferrugem de Accius ou de Pacuvius, mas 0s que se tiram do santuario de Horécio,
de Virgilio e de Lucano» (XX). Era assim, com efeito, que se definia a poesia face a eloquéncia
oratdria: esta dominada pela preocupagéo de eficéciatransitiva; aquela, admirada por si mesma, por
causa do trabalho a que se submetiam as préprias palavras do discurso. Assim, quando Cicero
queria distinguir os oradores dos poetas, dizia que estes Ultimos «se dedicam mais as palavras do
que as idéias» (O Orador, XX, 68).

A novaeloquénciaem nadadifere daliteratura; 0 novo objecto daretdrica coincide com aliteratura.
E se a palavra eloquente era outrora definida pela sua eficacia, agora, pelo contrario, € a palavra
inGtil — que ndo serve para nada— que vai ser louvada.

(Todorov, s. d.: 61)

A arteretorica, porém, enquanto uma reflexdo sobre alinguagem, transcende os seus usos. O que
T. Todorov demonstra € mais uma mudanca de aplicacéo da arte retdria que uma modificacdo de seu
modelo. Antes de ser uma Retdria juridico-politica ou literéria, a Retdrica € uma sistematizagcdo de
procedimentos linguisticos.

Em sua sistematizac8o, a arte retérica considera cinco fases na elaboracéo do discurso: inventio,
dispositio, elocutio, memoria e pronuntiatio (Lausberg, 1993: 91-93). A respeito dainventio, R. Barthes
Nos ensina que:

A inventio € mais uma descoberta (dos argumentos) do que uma invenc&o propriamente. Tudo
jaexiste, é necessério apenas encontré-lo. E uma nogdo mais “extrativa’. Esse fato é reforgado
pela designacdo de um “lugar” (Topica) do qual podemos extrair os argumentos e ao qual
devemos referi-los: ainventio € um caminho (via argumentorum). Essaidéiadainventio impli-
ca dois sentimentos: por um lado, uma confianca inabalavel no poder de um método, de um
caminho: se lancarmos a rede das formas argumentativas sobre o material com uma boa técni-
ca, teremos certeza de colher o conteldo de um excelente discurso; e por outro lado, a convic-
¢do de que o espontaneo, 0 ametddico ndo conduz anada: ao poder da palavrafinal corresponde
um nada da palavra original. O homem nao pode falar se ndo concebeu sua palavra, e, para
gera-la, ha uma techné especial, a inventio.

(Cohen, 1975: 183)

Uma vez descobertos os argumentos, ha a necessidade de organiza-los em uma seqliéncia para
garantir a sua ordenacdo, por isso, sobre 0 material selecionado na inventio, aplica-se a dispositio. De
acordo com R. Barthes, pode-se definir a dispositio como:
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(...) aordenagéo dasgrandes partes do dis-curso (sgjano sentido operatério, sejano passivo, reificado).
A melhor tradugdo serd talvez composicao, recordando que a com positio, em latim, significa outra
coisa: ela, diz respeito unicamente ao arranjo das palavras no interior dafrase. A conlocatio designaa
distribuicdo dos materiais no interior de cada parte. Segundo uma sintagmética aumentativa, temos
pois. o nivel dafrase (com-positio); o nivel da parte (conlocatio); o nivel do discurso (dispositio).
(Cohen, 1975: 205)

Uma vez descobertos e ordenados, o material selecionado nainventio e combinado na dispositio
esté apto para ser convertido em discurso na el ocutio. Sobre a elocutio, ensina R. Barthes que:

Umavez encontrados e repartidos os argumentos maci camente nas partes do discurso precisam “ser
traduzidos em palavras’: é afunc¢éo dessa terceira parte da techné rethoriké, que se chamalexis ou
elocutio, aqual costumamos abusivamente reduzir a reté-rica, em razéo do interesse dos modernos
pelas figuras de retdrica, parte (e frise-se bem apenas parte) da elocutio.

(Cohen, 1975: 212)

A realizacdo daelucutio é orientada pel as quatro virtutes el ocutionis. De acordo com H. Lausberg:

As virtutes el ocutionis sdo a concretizagado, aplicada a elocutio, da virtus geral do discurso partida
rio. A virtus central €, neste caso, 0 aptum. A isto se juntam, como virtutes retéricas, a perspicuitas
€ 0 ornatus e, como virtus gramatical, a puritas. — A maiestas, que vigora como virtus da poesia,
pode ser considerada como ornatus poético.

Para a obtencdo do sucesso da persuasdo s8o sempre neces-sarias a puritas, como conformidade do
discurso com o sistema linguistico da comunidade linguistica, conformidade essa que permite um
enten-dimento; a perspicuitas, como garantia pragmética da compreensibilidade da intencéo con-
cretado discurso; o aptum, como ligacdo a situagdo. — O ornatus ndo € umavirtus imprescindivel.
A importancia das quatro virtutes leva, as vezes, o orador a conflitos de obrigagdes. Mas, neste
caso, a obrigagdo maisimportante € o aptum (Iex potentior), pois que, quer direta quer indiretamen-
te, esta canalizada para a propria finalidade do discurso.

(Lausberg, 1993: 119)

Ha ainda, na sistematizacéo da retérica, a memoria e a pronuntiatio. A primeira, diz respeito a
técnicas de memorizagado do discurso por parte do orador, e a segunda, concerne a prondncia e aelemen-
tos ndo verbais do discurso como a postura e 0s gestos do orador (Lausberg, 1993: 93).

Para a andlise do discurso, a parte da Retéria que mais interessa € a elucutio, ja que nela esta
prevista a conversdo dos materiais da inventio e da dispositio em linguagem, e se nos objetivos da
analise considera-se como pertinente 0 uso poético da linguagem, a parte de elucutio que se deve desta-
car € 0 ornatus. Embora considerado como umavirtus daqual se pode prescindir (Lausberg, 1993: 119),
guando os objetivos da Retdrica séo modificados para a estetizacdo da mensagem (Todorov, s. d.: 57-
61), o ornatus torna-se uma virtus imprescindivel.

Na sistematizacdo que faz do ornatus, aarte retoricareservaparas umateoriae umasistematiza-
¢do das figuras de linguagem. Partindo de um suposto grau zero dalinguagem, as figuras de linguagem
promovem, aplicadas sobre esse grau zero, desvios responsaveis por efeitos de sentido de estetizagdo do
discurso. O ornatus promove, entdo, uma incidéncia na funcdo poética da linguagem, de modo que as
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figuras de linguagem podem ser analisadas como diversos resultados da projegédo do principio de equi-
valéncia do eixo de selecdo sobre o eixo de combinacéo.

Se nafuncédo poética alinguagem tem seus recursos explorados com mais intensidade e evidénciae
a sistematizacdo do ornatus compreende uma sistematizagdo desses recursos, o estudo do ornatus, certa-
mente, deve melhorar a andlise da forma linglistica responsavel pelaimanéncia desses mesmos recursos.
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As figuras de linguagem e a virtus
elocutionis do ornatus

A Retorica, parafazer valer a sua sistematizacdo do ornatus, postula um grau zero da linguagem.
Para considerar as figuras de linguagem como desvios, deve-se definir um padréo de liguagem que
funcione como uma referéncia para a determinagéo desses desvios. Nesse padrdo, o discurso deve ser
construido apenas com significados denotativos, e também deve ter uma distribuicdo linear, ou sgja,
com comeco, meio e fim, orientados pelas relacdes de causa e consequiéncia distribuidas no fluxo tem-
poral, organizado, por suavez, em um antes e um depois.

Com esse postulado, avirtus do ornatus realiza-se pela aplicacéo, sobre esse grau zero, das quatro
categorias de ateracBes. a adiectio, a detractio, a transmutatio e aimmutatio (Lausberg, 1993: 101).

Em seus Elementos de retérica literaria (Lausberg, 1993), H. Lausberg apresenta esta definicéo
de immutatio:

A immutatio é asubstituicédo de, pelo menos, um elemento, que até agora pertenceu atotalidade, por
um elemento, até agora, estranho a totalidade, p. ex., a substituicdo, na totalidade da frase, de um
verbum proprium por um tropo.

(Lausberg, 1993: 102)

A aplicacdo daimmutatio gera as figuras in verbis singulis, ou sgja, as figuras de palavra.
Por meio da immutatio, uma palavra é substituida por outra, alterando, assim, o sentido préprio da
palavra (verbum proprium et univocum) para um outro sentido. O nimero das figuras de palavra pode
variar de uma classificag8o para outra, no entanto, todas elas podem ser reduzidas a procedimentos
metaf oricos, como a comparacdo, a catacrese e a propria metéfora, ou a procedimentos metonimicos,
como a sinédoque e a propria metonimia.

Quando as demais categorias de ateracbes so aplicadas, geram-se asfigurasin verbis coniunctis,
ou sgja, as figuras de construgdo. De acordo com H. Lausberg, a adiectio tem esta definicéo:

A adiectio é o acrescimento atotalidade de, pelo menos, um elemento novo, que aindanéo fez parte
da totalidade.
(Lausberg, 1993: 101)

A detractio define-se:

A detractio é a supressao de, pelo menos, um elemento da totalidade.
(Lausberg, 1993: 102)

E a transmutatio apresenta a seguinte definicao:

A transmutatio €, dentro da totalidade, a mudanca de lugar de, pelo menos, um elemento.
(Lausberg, 1993: 102)



Desse modo, a adiectio produz anéforas, polissindetos, aliteragdes e rimas, a detractio produz
elipses, zeugmas e assindetos, e a transmutatio produz hipérbatos e quiasmos, por exemplo.

Nos quadros da Retdrica, no que diz respeito asfiguraein verbis coniunctis, as figuras de constru-
¢ao0 opdem-se as figuras de pensamento. As primeiras sdo consideradas figurae elocutionis, pertencen-
do, portanto, aos dominios da elucutio. As segundas, no entanto, sdo consideradas figurae sententiae:

As figuras de pensamento dizem respeito aos pensamentos (auxiliares), encontrados pelo sujeito
falante para a elaboracgéo da materia e, por conseguinte, sdo, em principio, objecto da inventio. O
seu tratamento escolar dentro do quadro da elocutio explica-se também pelo facto de serem respec-
tivamente um processo indivisivel a elaboracéo do pensamento e aformulagao linguistica, tal como
atransformacdo em matérialiter&riadaretéricaem si, aqua provocou umalivre utilizabilidade de
todos os meios artisticos.

(Lausberg, 1993: 216)

De acordo com essa definicéo, é necessario que se facaumarelacéo entre linguagem e pensamen-
to, para se fazer uma relagdo entre a inventio e a elucutio dentro do sistema da Retérica. Sobre essa
relacdo, podem ser aplicadas as quatro categorias da transformacéo e, assim, gerar as figuras de pensa-
mento. Em seus Elementos de retérica literaria (Lausberg, 1993), H. Lausberg apresenta os resultados
dessa aplicacao:

A adiectio aparece no dominio do pensamento, como amplificagdo alargante, como compreensibi-
lidade seméantica e como alargamento semantico.
(Lausberg, 1993: 216)

A detractio, no dominio do pensamento, chama-se brevitas e consiste na omissdo de pensamentos,
em principio necessarios para a finalidade da comunicacdo. Por isso, tende para a obscuritas contra
aqual é utilizado o paradoxo como remedium provocatério.

(Lausberg, 1993: 242)

As figurae per ordinem abrangem, no dominio dos pensamentos, nao s as figurae per
transmutationem, que correspondem ao ordo artificialis e por conseguinte, o hysteron proteron, a
parenthesis, a praeoccursio, o tipo posterius da subnexio, como também, além disso, a subnexio em
geral, entendida como um fenébmeno, cuja propriedade caracteristica reside na ordenagéo dos pen-
samentos.

(Lausberg, 1993: 245)

A immutatio dos pensamentos pode dizer respeito ao contelido dos pensamentos, aos elementos da
situacdo do discurso e a forma gramatical.

O tropo de pensamento (sermonis mutatio) € andlogo ao tropo de palavra na medida em que é a
substituicdo (immutatio) de um pensamento por outro pensamento.

(Lausberg, 1993: 246)

Desse modo, por meio da linguagem, a adiectio forma amplificaces de um mesmo pensamento,
produzindo, por exemplo, uma hipérbole, em que o exagero em umaformulacdo linglistica € interpreta-
do como uma amplificacdo. A detractio forma omissies de pensamentos que poderiam estar expressos,
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produzindo efeitos contrérios aos produzidos pela adiectio. Um exemplo desse tipo de omissdo € o
eufemismo que, nas atenuacdes que produz nas formulagdes lingtiisticas, omite parte de seus contelidos.

A transmutatio reorganiza a ordem da exposi¢ao dos pensamentos. O ordo artificialis opde-se ao
ordo naturalis, que corresponde a ordenacéo dos fatos narrados de acordo com a sua sucessao historica.
Assim, o ordo artificialis corresponde aumatransgressao dessa ordem, realizando-se quando anarrativa
é contada fora da ordem histérica de seus acontecimentos. O hysteron proteron corresponde ao ordo
artificialisno qual se conta o final da narrativaem primeiro lugar; a parenthesis corresponde a interca-
lacdo de uma seqliéncia estranha a ordem historicada narrativa; o posterius corresponde a“um esquema
de relacdo de pensamentos, no qual, em frente dos pensamentos principais conglomerados’ (Lausberg,
1993: 222) se colocam premissas conglomeradas; a praeoccursio corresponde ao posterius no qua a
disposicéo dos pensamentos principais e das premissas € feita em forma de quiasmos; e a subnexio
corresponde ao acréscimo de um ou mais pensamentos a um ou mais pensamentos, de modo que hauma
subversdo da ordem histérica danarrativa devido adisposi¢éo desses pensamentos col ocados em discur-
so. Desse modo, hysteron proteron, parenthesis, posterius, praeoccursio e subnexio sdo fenébmenos do
ordo artificialis, que se realiza a partir de uma reordenacéo do ordo naturalis.

A immutatio promove trocas de um pensamento por outro. A alegoria e a parabola, por exemplo,
correspondem a troca de uma pensamento por outro.

Assim, asfiguras de pensamento sdo geradas quando ainventio e adispositio, que paraa Retérica
sd0 da ordem do pensamento, estdo prontas para serem convertidas em discurso naelocutio, que por sua
vez é daordem dalinguagem. No entanto, embora sendo figuras de pensamento, € na elocutio que se da
a sua materializac8o em linguagem, o que justifica a suainclusdo nessa parte da retdrica e ndo nas suas
demais partes.
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A arte retoricae a
teoria semiodtica

Tratando do discurso, tanto a Retdrica quanto a Semidtica trabalham com 0 mesmo objeto. Os
seus métodos, no entanto, sdo diferentes. A retérica € umatécnica, ou sgja, uma arte:

A Retéricando deixa de apresentar anal ogias com a Dialética, pois ambas tratam de questdes que de
algum modo sdo da competéncia comum de todos os homens, sem pertencerem ao dominio de uma
ciéncia determinada. Todos os homens participam, até certo ponto, de uma e de outra; todos se
empenham dentro de certos limites em submeter a exame ou defender uma tese, em apresentar uma
defesa ou umaacusagdo. 2. A maioriadas pessoas fazem-no um pouco ao acaso, sem discernimento;
as restantes, por forgca de um habito proveniente de uma disposi¢cdo. Como de ambos os modos se
alcanca o fim almejado, é 6bvio que se poderia chegar a mesma meta seguindo um método determi-
nado. Atendendo a que sdo igualmente bem-sucedidos tanto os que procedem por hébito como os
gue atuam espontaneamente, é possivel investigar teoricamente a causa do éxito. Ora, todos convi-
réo facilmente ser esse 0 objetivo proprio de uma Arte.

(Aristételes, s.d.: 29)

Diferentemente, a Semi6ticatem uma aspiracao cientifica, ja que, como estadefinido no Diciona-
rio de semictica:

pode-se (...) encar&la ao mesmo tempo como lugar de elaboracéo de procedimentos, de construcéo de
modelos e da escolha dos sistemas de representacdo, que regem o nivel descritivo (isto €, o nivel
metalinguistico metodol 6gico), mas também como lugar de controle da homogeneidade e da coeréncia
desses procedimentos e model os, a0 mesmo tempo que de explicitacdo - sob forma de umaaxiomética-
dos indefiniveis e do fundamento de toda essa armagao tedrica (é o nivel epistemol dgico propriamente
dito). Nessa perspectiva, a semidtica sera entendida quer como semidtica gerd (insstindo, assm, na
exigénciaque lhe é imposta de explicar a existéncia e o funcionamento de todas as semidticas particula-
res), quer como teoria semidtica, namedidaem que € chamadaa satisfazer as condicdes de cientificidade
proprias de qualquer teoria, e em que ela se define, por isso, como uma metalinguagem.

(Greimas e Courtés, s.d.: 415)

Sem confundir esses métodos e sem negligenciar as suas determinacfes histéricas, € possivel
estudar a Retérica com o aparato tedrico da Semidtica. 1sso quer dizer que é possivel mostrar como a
Semidtica define, em seu ponto de vista, as sistematizagBes que a Retdrica faz sobre seu objeto.

Em primeiro lugar, a Semiética ndo faz uma distingdo entre linguagem e pensamento como a
Retérica faz. Na elaboragdo do discurso, a inventio e a dispositio sdo da ordem do pensamento. Nos
dominios da inventio, o orador escolhe 0s seus argumentos a partir de um repertorio de argumentos.
Lembrando novamente R. Barthes:

A inventio € mais uma descoberta (dos argumentos) do que uma invengéo propriamente. Tudo ja
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existe, € necessario apenas encontré-lo. E uma nogdo mais “extrativa’. Esse fato € reforgado pela
designacdo de um “lugar” (Tépica) do qual podemos extrair os argumentos e ao qual devemos
referi-los: ainventio € um caminho (via argumentorum).

(Cohen, 1975: 183)

Paraa Semidtica, este lugar dos argumentos ndo pertence aos dominios do pensamento. A inventio
pode ser tratada como uma selegdo, ou seja, como um trabalho sobre um paradigma constituido por uma
rede de argumentos. Esses argumentos, por sua vez, passam a ser formados pelo uso discursivo e aca-
bam por constituir esteredtipos argumentativos que orientam a via argumentorum.

Se ainventio incide em um paradigma, a dispositio incorre em um sintagma. A dispositio trata de
combinagdo dos argumentos selecionados na inventio, de modo que essa ordem também é formada por
padrdes discursivamente determinados. Semioticamente, cada tipo de discurso estabelece uma ordem
capaz de formar e orientar as suas partes.

Nesse ponto de vista, aquilo que é tratado nainventio e na dispositio nos dominios do pensamen-
to, pela Retdrica, pode ser tratado na teoria do discurso pela Semidtica. A elocutio, por suavez, pode ser
tratada na teoria da enunciacdo. Para a Semiética, a enunciacdo produz o enunciado, ou sgja, 0 produto
final do discurso. Considerando a elocutio como a elaboracéo discursiva do material organizado na
inventio e na dispositio, pode-se traté-la como a Semidtica trata o enunciado.

Examinando agora as partes da elocutio como dados do enunciado, pode-se tratar as virtutes
elucutiones como propriedades discursivas. A puritas, a perspicuitas e o aptum podem ser tratadas como
val ores sociossemioticamente determinados, ja que o respeito as normas gramaticais, a clareza e a ade-
quacado dos discursos dependem de conotagdes sociais. O uso do ornatus também depende de determi-
nacdes soci ossemidticas, no entanto, esse uso advém de mecani smos discursivos capazes da produzir as
figuras de linguagem que formam o escopo dessa parte da el ocutio.

Asfiguras de linguagem, nesse ponto de vista, podem ser tratadas como mecani smos discursivos
da producdo do enunciado. Em seus Elementos de andlise do discurso (Fiorin, 1989), J. L. Fiorininicia
essa sistematizagdo semidtica:

Haduasinstancias no discurso: ado enunciado e adaenunciacdo. Nao se pensa aqui hainstanciada
enunciacdo pressuposta por todo enunciado (o falante), mas nas marcas deixadas pela enunciagdo
no enunciado (por exemplo, pronomes pessoais e possessivos, adjetivos e advérbios apreciativos,
déiticos temporais e espaciais, verbos performativos). Ha assim elementos do texto que remetem a
instancia da enunciagdo (o eu inscrito no discurso) e elementos que se referem ainstancia do enun-
ciado (ndo eu). (...).

O enunciador pode, em funcdo de suas estratégias para fazer crer, construir discursos em que haja
um acordo entre enunciado e enunciagdo ou discursos em que haja conflitos entre essas duas
instancias. E preciso sempre lembrar que a discordancia entre enunciado e enunciagio ndo é um
desacordo entre um contelldo manifestado e uma intengdo comunicativa inefavel, umavez que
as Unicas intengdes do sujeito que se podem apreender estao inscritas no discurso. 1sso quer
dizer que o conffito pode estabel ecer-se entre o enunciado e a enunciagdo enunciada, ou seja,
as marcas deixadas pela enunciacdo no enunciado, os ele-mentos do discurso que remetem ao
€u que o organiza.
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Esses dois modos de construir o discurso imp8em duas maneiras distintas de ler. No caso de um
acordo entre enunciado e enunciagdo, o discurso x deve ser lido como x; no caso oposto, o discurso
x deve ser entendido como n&o x. E o caso, por exemplo, daironia, quando o enunciador diz algo
gue deve ser compreendido como seu contrario.

Vamos descrever algumas figuras de pensamento. Antes, porém, cabe um lembrete. Como essas
figuras retdricas sdo usadas como estratégia de persuasdo, ndo ha nenhum interesse em apreender
figuras isoladas como fazem os manuais escolares. O que importa € mostrar sua fungéo na econo-
mia geral de producgéo de sentido de um texto.

As oposi¢Oes entre enunciado e enunciagdo podem ser de dois tipos: categoricas e graduais. Estas
Se expressam como mais ou menos; aquelas, como afirmagao e negagdo. A partir dai, produzem-se
varios tipos de relacles.

(Fiorin, 1989: 55-56)

As oposi ¢des categoricas funcionam por meio de uma oposi¢ao entre anegacao e a afirmagao que
se faz entre os contetidos da enunciagdo e do enunciado. Quando se afirma no enunciado e se nega na
enunciacdo, produz-se aironia; quando se nega no enunciado e se afirma na enunciacdo, produz-se a
litotes; quando se afirma no enunciado e se nega explicitamente, e ndo implicitamente como naironia,
produz-se a pretericao; e quando ndo se diz no enunciado e se diz naenunciagdo, produz-se areticéncia
(Fiorin, 1989: 56-60).

As oposicdes graduais funcionam por meio de uma gradacdo entre 0 que se atenua e o0 que se
intensifica entre os contetidos da enunciacdo e o enunciado. Quando se atenua no enunciado e se inten-
sifica na enunciagdo, produz-se o eufemismo; e quando se intensifica no enunciado e se atenua na
enunciacdo, produz-se a hipérbole (Fiorin, 1989: 60-62).

Essas seis figuras de pensamento sdo tratadas, assim, como figuras da sintaxe discursiva, ja que
elas so o resultado de relacBes entre a enunciacdo e o enunciado. J. L. Fiorin determina, também,
figuras de pensamento que sdo préprias da semantica do discurso:

Ja mostramos que algumas das chamadas figuras de pensamento sdo mecanismos de constituicéo
do sentido pertencentes ao componente sintéxico do discurso. Outras sdo procedimentos que ope-
ram no componente semantico do discurso. Vamos agora analisar algumas destas.

O enunciador pode combinar figuras ou temas do discurso de tal maneira que chame a atencéo do
enunciatério para deteminados aspectos da realidade que descreve ou explica. Os principais
procedi-mentos de combinacéo de figuras ou temas (mecanismos de semantica discursiva) estuda-
dos pela retdrica classica so a antitese, 0 oximoro e a prosopopéia.

(Fiorin, 1989: 88)

Quando hd umaoposi ¢do entre dois percusos teméticos, de modo que para cada percurso tematico
ha um respectivo percurso figurativo, produz-se a antitese; quando h&d uma oposi¢do entre dois percur-
Sos teméticos que sdo recobertos por um sO percurso figurativo, produz-se o0 oximoro; e quando tragos
semanticos sdo modificados, como a atribui¢do de um tragco /humano/ a uma pessoa do discurso que ndo
possua usualmente esse trago, produz-se figuras como a prosopopéa (Fiorin, 1989: 88-91).

Além dessa descricdo das figuras de pensamento, J. L. Fiorin trata das figuras de palavra:
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Segundo a retérica cléssica, que considera metéfora e metonimia como figuras de palavra, esses
dois procedimentos retdricos definem-se da seguinte forma: metéfora é a substituicao de uma pala-
vra por outra, quando h& uma relacéo de similaridade entre o termo de partida (substituido) e o de
chegada (substituinte); metonimia é a substitui¢cdo de uma palavra por outra, quando ha umarelagéo
de contigliidade entre o termo substituido e o substituinte.

Essas defini¢des sdo insuficientes, pois metéfora e metonimia sdo procedimentos discursivos de
constituicdo do sentido. Nelas o narrador rompe, de maneira calculada, as regras de combinatoria
das figuras, criando uma impertinéncia semantica, que produz novos sentidos. Assim, metafora e
metonimia ndo sdo a substituicdo de uma palavra por outra, mas uma outra possibilidade, criada
pelo contexto, de leitura de um termo. Quando entre a possibilidade de leitura 1 e a 2 houver uma
interseccdo de tragos semanticos, ha uma metafora; quando entre as duas possibilidades de leitura
existir uma relacéo de inclusdo, hd uma metonimia.

(Fiorin, 1989: 86)

Nesse ponto de vista, metafora e metonimia passam a ser consideradas como procedimentos
discursivos, de modo que o procedimento metaf érico produza a metafora, a catacrese e a comparacao,
e 0 procedimento metonimico produz a metonimia e a sinédoque.

J. L. Fiorin, no entanto, ndo examina as figuras de construgdo. A teoria semidtica € uma teoria
sobre o sentido do plano do contetido. Seu modelo, sistematizado no percurso gerativo do sentido, nao
teoriza sobre 0 plano da expressdo. Tanto as figuras de pensamento quanto as figuras de palavra podem
ser estudadas como fenbmenos que ocorrem exclusivamente no plano do contetdo, j& as figuras de
construcdo, além de uma realizagdo no plano do conteddo, realizam-se também no plano da expressao.
Assim, elas ficam fora do escopo da teoria semiética apresentada nos Elementos de analise do discurso
(Fiorin, 1989), de J. L. Fiorin.

A teoriasemidtica, porém, estuda o plano daexpressao por meio do conceito de semi-simbolismo.
Em 1985, o semioticistaJ. M. Floch publicou Petites mythologie de I’ oeil et del”esprit, no qual ha seis
estudos dedicados a exploragdo do conceito de semi-simbolismo. Por meio da Semiética desenvolvida
por A. J. Greimas e suaescola, J. M. Floch apresenta-nos a no¢éo de semi-simbolismo, definidaentre os
conceito de signo e simbolo propostos por F. Saussure (Saussure, s. d.: 82), e também entre os conceitos
de expressdo e contetido propostos por L. Hjelmslev (Hjelmslev, 1975: 53- 64).

O conceito de signo, em F. Saussure, foi pensado em umateorialingtistica. Para o autor do Curso
de linguistica geral, o signo define-se na relacéo entre um conceito e uma imagem acustica. No signo
gueformaapalavra“érvore’, por exemplo, hAumarelacdo entre o conceito de arvore e aimagem sonora
formada pela sequénciade vogais e consoantes /arvore/. Ao conceito, F. Saussure chamasignificado, ea
imagem acustica, significante. Embora partindo das linguas, F. Saussure expande o conceito de signo
para outros dominios do sentido. Paraele, aLinguisticaéa ciénciado signo verbal, que por suavez esta
inserida na Semiologia, a ciéncia geral dos signos (Saussure, s. d.: 24).

O que diferencia o signo do simbolo € a arbitrariedade que medeia arelacéo entre o significado e
o significante. No signo, ha arbitrariedade na relacéo entre o seu significado e o seu significante. Na
palavra “arvore” ndo ha uma motivacdo para que a cadeia sonora que forma o seu significante estgja
relacionada com o conceito de/arvore/, o seu significado. Ja, no caso do simbol o, arelagdo significante-
significado é motivada, deixando, assim, de ser arbitréria. A “balanca’, como significante do significado
/justical, forma um simbolo, asssim como a “caveira’ pode ser um simbolo da morte.
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L. Hjelmslev n&o organiza sua teoria da linguagem em termos de significante e significado, mas
em termos de expressdo e contelido (Hjelmslev, 1975: 53- 64). Para ele, alinguagem deve ser estudada
em dois planos. um plano de contetido em que hd a organizagdo do sentido, e um plano de expressao em
gue ha a organizacdo dos componentes sonoros da linguagem. Quando alingua € descrita em termos de
significante e significado, agrandeza utilizada como base para esta descricéo € 0 signo, o que é diferente
de uma descricdo efetuada em termos de planos da linguagem. O conceito de plano da expressdo néo
equivale ao conceito de significante, assim como o conceito de plano do contetido também ndo equivale
ao conceito de significado. O plano de expressdo € 0 “lugar” dalinguagem onde o significante pode ser
isolado, e o plano do contetido € 0 “lugar” dalinguagem onde o significado pode ser isolado. Na propos-
tade L. Hjelmslev, portanto, umateoria dalinguagem nado deve ser baseada em um estudo do signo, mas
no estudo dos dois planos que a realizam.

Além dessa concepgdo dalinguagem organizada em planos, L. Hjelmslev também parte do estudo
das linguas, de modo que € a Semidtica que utiliza os conceitos de expressao e contelido em outros
sistemas semiGticos, como amusica e as artes plasticas.

Na Semidtica de A.J. Greimas, um texto é definido na relag@o entre um plano de expressdo e um
plano de contelido (Greimas e Courtés, s. d.: 460- 461). Essa Semidtica, portanto, ndo teoriza a partir de
signos, mas a partir de processos de significacdo. Quando em um texto ha uma relacéo entre categorias
do plano de expressdo e categorias do plano do contelido, hd um semi-simbolismo. Em semiéticavisual,
por exemplo, pode haver umarelacdo entre a categoria semanticavida vs. morte e a categoria de expres-
s40 claro vs. escuro, de modo que, em um texto construido de acordo com relacdo, o claro significa
vida e o escuro significa morte. As relagdes semi-simbdlicas ndo sdo motivadas, como sdo as relaces
simbdlicas, mas também néo sdo totalmente arbitrarias, como sdo as relacdes signicas. Construido por
meio de rel agdes semi6ticas, 0 semi-simbolismo orienta umamotivacao de leiturapropria, vaida apenas
para os textos em que ele serealiza.

Devido a essas propriedades, as estratégias semi-simbdlicas apresentam-se como o tépico dateo-
ria semiética em que se pode procurar explicar os efeitos de sentido produzidos pelo uso das figuras de
construcdo, jague € por meio dele que a Semidtica procura resolver as relagdes entre o plano da expres-
sd0 e 0 plano do contelido.

Um trabalho, entdo, pode ser proposto: estudar as figuras de construgdo com o ponto de vista da
Semidtica, asssm como J. L. Fiorin fez com as figuras de palavra e com as figuras de pensamento,
utilizando, para isso, a teoria dos sistemas semi-simbdlicos. Para tal, deve-se levar em consideragao,
pelo menos, trés orientacdes. Primeiro, 0 exame deveincidir sobre o enunciado, ou sgja, sobre o concei-
to semidtico em que se pode examinar a elocutio, ja que as figuras de construgdo sdo localizadas nessa
parte do Retdrica

Depois, se hdaintencdo de usar a Retérica como referéncia, ndo se pode esguecer que as figuras
de construcéo estdo sistematizadas ao lado das figuras de palavra, ja que tanto estas quanto agquelas séo
o resultado da aplicacéo das quatro categorias de alteracdo, adiectio, detractio, transmutatio e immutatio.
Assim, sistematizar as figuras de construcdo por meio da Semidtica, e com referéncia a arte retérica,
pode incluir tratar, também, das figuras de palavra.

Por fim, deve-se considerar que os dominios da elucutio ndo estdo restritos ao plano do conteldo,
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j& que as figurae in verbis coniunctis realizam-se no plano da expressdo. Portanto, os dominios da
enunciacdo podem ser extendidos para o plano da expressdo na tentativa de sistematizar as figuras de
construcdo como figuras do discurso?®.

Ao lado dessas trés orientagdes, cabe uma restricdo quanto aos dominios do ornatus que sao
examinados. O material sistematizado no ornatus pode ser dividido em sententiarum exornatio, que € 0
ornatus de pensamento, e verborum exornatio, que € o ornatus de palavra, que, por sua vez, pode ser
dividido em figurae in verbis singulis e figurae in verbis coniunctis. Em termos atuais, sao, respectiva-
mente, as figuras de pensamento, palavra e construcdo. Para verificar a aplicacdo das categorias de
ateracdo adiectio, detractio, transmutatio e immutatio, a Retdrica as aplica no sententiarum exornatio e
no verborum exornatio, o que distingue dois dominios de realizagdo do ornatus. Quando aplicadas ao
verborum exornatio, a immutatio explica as figurae in verbis singulis, e a adiectio, a detractio e a
transmutatio as figurae in verbis coniunctis. Neste trabalho, sf0 examinadas apenas os fendmenos do
ver borum exornatio.

Quando J. L. Fiorin descreve figuras de pensamento como aironia, a litotes, a pretericéo, a reti-
céncia, o eufemismo e a hipérbole (Fiorin, 1989: 56-60/ 60-62), ele o faz em termos de figuras da
sintaxe discursiva, ou sgja, em termos de relacdes entre a enunciacdo e 0 enunciado. Ja a metafora e a
metonimia sdo explicadas como figuras da seméntica discursiva, ou segja, em termos de relacfes entre
percursos tematicos e percursos figurativos colocados em discurso.

Desse modo, uma relagdo entre as figuras da sintaxe discursiva e o sententiarum exornatio pode
ser estabelecida. As figuras da sintaxe discursiva sdo sintéticas porque elas sdo descritas em termos de
relacdes entre a enunciacao e o enunciado, o que pode indicar umarelacéo entre asfiguras de pensamen-
to e a enunciagdo-enunciada. Paralelamente, uma relacéo entre as figuras da seméantica discursiva e o
verborum exornatio também pode ser estabelecida. As figuras da semantica discursiva séo semanticas
porque elas sdo descritas em termos do arranjo entre percursos teméticos e percursos figurativos, o que
pode indicar uma relacéo entre as figuras de palavra e o enunciado-enunciado.

Como asfiguras de palavra estéo relacionadas as figuras de construcéo por meio da aplicacdo das
categorias de alteracso, provavelmente elas podem ser descritas em termos de enunciado-enunciado. E
esse Ultimo dominio que é investigado neste trabalho, de modo que nédo sdo tratados os fenémenos do
sententiarum exornatio. Ao final do trabalho, fica evidente que se trata de um estudo sobre as relaces
entre percursos tematicos e percursos figurativos, o que exclui um exame das rel aces entre aenunciacéo
e 0 enunciado.

Haaindauma Ultimaressalva. J. L. Fiorin descreve aantitese, 0 oximoro e a prosopopéia como o
arranjo entre percursos tematicos e percursos figurativos (Fiorin, 1989: 88-91), no entanto, elas séo
descritas pela Retorica como figuras de pensamento. Quando uma ciéncia descreve os resultados de
outro ramo do saber, como se pretende aqui com a Semiética e a Retérica, quase nunca é possivel uma
homol ogagéo termo a termo em seus resultados finais. De acordo com o ponto de vista da Semidtica, €

2 Esta Ultima orientac&o esté de acordo com as orientacdes fixadas no final do capitulo anterior:

Como L. Hjelmslev considera o sentido manifestado nos dois planos da linguagem, podemos definir um enunciador desse
sentido nos dois planos também, e ndo s6 no plano do contelido, como faz a Semidtica. Esse enunciador contréi um
enunciado no plano do contelido e outro no plano da expressdo que, juntos, formam um enunciado linguistico. Assim, os
dominios do discurso sdo estendidos para o plano da expressdo e, conseqiientemente, os da enunciagéo e os do enunciado.
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mais adequado tratar figuras como a antitese, 0 oximoro e a prosopopéia como arranjos da seméantica
discursiva, e ndo da sintaxe discursiva, como € feito com as demais figuras de pensamento analisadas
por J. L. Fiorin. Como arranjos entre percursos teméticos e percursos figurativos, a antitese, o oximoro
e a prosopopéia tornam-se também parte do objeto de estudos deste trabal ho.
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CAPITULO 03






Os dois planos da
linguagem

Sbcrates — Acho que ndo poderel fazer uma idéia perfeita de Teeteto,

enguanto essa forma acha-tada de nariz ndo se diferenciar de todos os outros
narizes rombos que eu javi, e ndo tiver deixado no meu espirito sua impressao
caracteristica - e assim também os demais tragos de tua constitui¢éo - de forma que
Se eu vier a encontrar-te amanhd, me faca esse traco lembrado de

ti e me leve aformar uma opini&o certa a teu respeito.

Teeteto — [ss0 mesmo.

Sicrates — Logo, a opinido verdadeira de

qual-quer coisa diz respeito as diferencas.

(Plat&o)

De acordo com L. Hjelmslev, examinar alinguagem do ponto de vista do plano da expresséo e do
plano do contetido resolve problemas metodol 6gicos e epistemol dgicos:

Partindo desse ponto de vista, sera facil organizar os dominios secundérios da linglistica segundo
um esgquema judicioso e superar de uma vez por todas a subdivisdo atual da gramatica em fonética,
morfologia, sintaxe, lexicografia e semantica, subdivisio pouco satisfatdria, claudicante sob vérios
aspectos e cujos dominios em parte se sobrepdem.

(Hjelmslev, 1975: 63)

Epistemol ogicamente, alinguagem deixa de ser examinada em niveis integrados para ser exami-
nada em dois planos relacionados, e metodologicamente, permite que esses dois planos, nos quais se
realizam ordens diferentes de fatos - fatos semanticos no plano do contetido e fatos fonol 6gicos no plano
da expressdo - sgjam examinados como apresentando 0 mesmo tipo de relagdes combinatorias.

Com essa orientacdo de L. Hjelmslev, vamos examinar os dois planos da linguagem, com a pers-
pectiva de verificar como a elocutio e suas figurae in verbis singulis et figurae elocutionis in verbis
coniunctis podem ser descritas por meio de uma teoria do discurso.






O Plano da Expressao

Como é 6bvio que toda prosa, mesmo a que nado foi cuidadosamente modulada em
cadéncias que agradam, é suscetivel de se seccionar em unidades mais curtas e
mais longas, quer de acento, de tempo ou de grupos silabicos assinalando

pausa, ha de quase parecer que, assim opinando, nos deixamos cair no

paradoxo de que toda prosa é verso.

(Edward Sapir)

Uma questéo para quem estuda Linguistica € a homologacéo de termos definidos em teorias distintas.
Comum em todos os dominios da Lingtiistica, essa questéo também aparece entre 0s tedricos do signo.

Se em principio ela aponta para uma tentativa de unificacdo do pensamento semioldgico, peca
quando separa termos de um contexto tedrico maior e trata alguns conceitos i soladamente. Sendo feitas
assim, as homologac6es colocam em xeque as suas validades. Nao € seguro afirmar que o conceito de
significante definido por Saussure (Saussure, s.d.: 79-81) corresponde ao conceito de representamen
definido por Pierce (Peirce, 1977: 46). Além de um oceano a separa-los, ha uma coerénciainterna em
cada teoria que deve ser respeitada, que esta acima de quaisguer homol ogacfes porque ela garante as
definicdes de cada conceito. O perigo das homologacfes é, por estar a favor da identidade, achatar
conceitos bem diferentes entre si.

Que relacdo ha entre o conceito de significante (Saussure, s.d.: 79-81) do Curso de lingtistica
geral e o conceito de plano da expressdo (Hjelmslev, 1975: 51-64) dos Prolegbmenos a uma teoria da
linguagem? Apesar de olharem para 0 mesmo lado, o ponto de vista que os define é bem diferente. O
significante € aimagem acUstica de um conceito, e o plano da expressao é a definicdo de um “lugar” da
linguagem em que os significantes sdo realizados.

A utilizagdo da met&fora de um “plano” é bem adequada para essa construcéo tedrica. Ela define
um lugar para os significantes dentro de uma descricéo metalinguistica. Ela também permite visualizar
melhor aforma fonoldgica da lingua. Assim sendo, quando o foco da andlise é a expressao fonol 6gica,
0 conceito de plano da expressao pode facilitar a andlise linglistica quando se pretende isolar os “ sons
dalingua’ e buscar uma formalizag&o.

A forma da expressao

Um dos conceitos fundadores da Lingistica é aforma dalingua. Dizer que alingua é umaforma
e ndo umasubstancia é isolar, tanto no som quanto no sentido, aquilo que é préprio dalingua. Quando ha
definicdo formal, pode-se teorizar com uma abstracdo que encontra a sua materialidade na lingua.

Uma vez realizada, a forma da lingua materializa-se em uma substancia sonora ho plano da ex-
pressdo e em uma substancia conceitual no plano do contetido. Nesse ponto de vista, aforma determina
a substancia, imprimindo-se nela. No entanto, ha de considerar que em cada um dos dois planos ha
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substancias de ordens diferentes, por isso, ha de verificar, também, as coer¢des que a substanciaimpde
paraarealizacdo dessaforma. 1sso ndo quer dizer que a substancia determine aforma, mas que substan-
cias diferentes reagem de modos diferentes a determinacdo dessa forma.

Pensando em nivel de expressdo, a substancia sonorarealiza-se em um fluxo continuo e linear, de
modo que ndo é possivel enunciar dois sons ao mesmo tempo. S6 com duas vozes pode-se comegar
alguma construcéo em paralelo, em que cada enunciador produz sons diferentes, que se sobrepdem um
ao outro ao mesmo tempo. Assim, hd umadirecéo do som que segue 0 seu tempo de duracdo. A substan-
cia do plano de expressdo da lingua, da mesma maneira que o da masica, sd permite que se conhega a
realizac8o de sua forma no decorrer de seu tempo de duracéo.

O aparelho fonador realiza a substancia sonora de umaformade expressao linguistica. Essaforma
pode ser descrita por meio de uma fonologia particular que, por sua vez, pode ser descrita como um
sistema de relagdes. O modelo fonol6gico de N. Trubetzkoy (Trubetzkoy, s.d.) funciona desse modo, ja
gue nele se descreve como uma rede de fonemas esta organizada. Assim, teoriza-se sobre a forma da
lingua. No entanto, quando os pontos, modos e cavidades em articulacdo passam a ser definidores de
fonemas, convoca-se para ateoria daforma o lugar onde a substancia € realizada.

Considerando que uma rede de fonemas basta para descrever a forma da expressdo, estamos
diante de uma visdo paradigmética que ndo considera a discursivizacdo nesse plano de expresséo. Por-
tanto, aterminol ogia advinda do aparelho fonador tem apenas valor relacional e ndo operador, poiselaé
utilizada paramontar arede de fonemas e ndo para entender como afonacéo converte rede em uma
sequiéncia de “sons da lingua” colocados em discurso.

Os elementos constituintes

Umavez isolados os fonemas de uma lingua qual quer, definem-se os tipos de oposi ¢des fonol 6gi-
cas que se estabel ecem entre esses elementos da forma do plano da expressdo. Essaformadescreve uma
relacdo entre elementos discretos.

Tomando o sistema consonantal do Portugués como exemplo, pode-se verificar como ele é descri-
to de acordo com esse modelo. Em cada zona de articulagdo ha oposicdes bilaterais (Trubetzkoy, s.d.:
60-66) que garantem a variedade de fonemas em um mesmo lugar do aparelho fonador:

bilabial= /p/-/bl ; Ibl-Im/
|&bio-dental= /f/-Iv/
dental=/t/-/d/ ; Id/-In/ ; I5-1z]
palatal=/9-/z/

velar=/k/-Ig/

As oposicOes multilaterais (Trubetzkoy, s.d.: 60-66) garantem as relacfes entre as diferentes zo-
nas de articulacdo. Nas sequéncias /p/-/t/-/k/ e /bl-/d/-/g/ pares de oposicOes bilaterais em umamesma

zona relacionam-se com zonas distintas.

As oposicdes homogéneas (Trubetzkoy, s.d.: 60-66) explicam as relagdes dentro de uma mesma
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zona de articulacéo, e as heterogéneas (Trubetzkoy, s.d.: 60-66) garantem as relagdes de uma zona com
outra. O /9 opbe-se ao /d/ homogeneamente dentro da zona dental, e opBe-se ao /b/ da zona bilabial
heterogeneamente.

O que se pretende demonstrar € que os fonemas ndo sdo um estoque de “sons da lingua’, e sim
uma rede organizada de elementos linglisticos. A meté&fora de rede é adequada, pois ela mostra que o
que se supde ndo € um arquivo, e Sim um sistema.

Com os dados colocados, pode-se mostrar um desenho parcia dessa rede:
b

P - m
d\ /
t n S
Z
T |
\ S
g
q
k

Aslinhasindicam as oposi¢Oes bilaterais e multilaterais. Ser umaou outra depende do nimero de
fonemas narede. As elipses definem zonas de arti culacdo ocupadas por diferentes modos de articulacéo.
Dentro do espago de uma elipse ocorrem oposi¢cBes homogéneas, e de uma elipse a outra ocorrem opo-
si¢Bes heterogéneas.

As oposicles proporcionais indicam (Trubetzkoy, s.d.: 60-66) as regularidades da rede, elas fun-
cionam como principios de coesdo de suas articulaces. Contrariamente, as isoladas (Trubetzkoy, s.d.:
60-66) indicam umairregularidade. N&o se trata de umairregularidade indicadora de uma excecéo, elaé
t8o sistematica quanto as proporcionais, SO que menos freqlente.

Esse desenho € arepresentacdo de umaforma, ja que sugere como alingua é umaforma, e ndo
uma substancia. O que o modelo de N. Trubetzkoy mostra é a formalizacdo de uma rede de fonemas
com todas as suas articulagdes. Desse modo, seu modelo aponta para um sistema e sua dindmica
interna. Em seus procedimentos para determinar um fonema como uma unidade de distingdo préopria
do plano da expressdo, N. Trubetzkoy define os fonemas como constituintes discretos desse plano.
Esse um ponto de vista é semelhante ao da defini¢éo dos cenemas de L. Hjelmslev. Para este Gltimo,
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0S cenemas sdo 0s constituintes do plano da expresséo que, como os fonemas, sdo componentes dis-
cretos desse plano de linguagem.

As modulag8es caracterizantes

Teorizando também sobre a forma da lingua, L. Hjelmslev define congtituintes para o plano da
expressao: 0s cenemas em sua terminologia. Esses cenemas/fonemas podem ser centrais ou marginais.
Essas posi¢des sdo definidas na silaba, de modo que as vogais sao centrais e as consoantes sdo marginais.

O modelo de L. Hjelmslev também define caracterizantes para a forma do plano da expressdo:
0s prosodemas. Esses prosodemas podem ser de dois tipos. intensos e extensos?. A entonagdo é ex-
tensa e a acentuagdo ténica € intensa. Como entender isso depois da Semidtica das paixdes (Greimas
e Fontanille, 1993)? Pensa-se em duas questdes. Uma é: se ha modulacdes continuas no plano do
conteido, como defini-las no plano da expressao? Mais uma vez mostra-se a hipétese da isomorfia
dos dois planos da linguagem.

A entonagao pode ser descritacomo umamodul agdo da ordem do continuo no plano de expressao.
Pensada assim, ela passa a ser responsavel pela discursivisacao dos elementos descontinuos, que séo 0s
fonemas caracterizantes, em uma modulacdo continua. Essa modulacéo deve receber marcas que pro-
movam diferencas sensiveis em seu desenvolvimento, que devem ser as marcas de acentos intensos na
extensdo da entonacéo.

A outraquestao é amesmadeA. J. Greimas no que diz respeito acomo representar a continuidade
da modulagdo com uma teoria baseada em elementos discretos, como era a teoria Semidtica até entdo
(Greimas e Fontanille, 1993: 41). Se é possivel conseguir uma aproximagado para responder a primeira
pergunta, essa segunda questdo apresenta uma encruzilhada tedrica.

J. Fontanille e C. Zilberberg formulam, no texto Tension et signification (Fontanille e Zilberberg,
1998), uma primeira sintese sobre os model os tensivos em Semidtica. Os esguemas de representacéo de
tensbes em forma de curvas tensivas resolvem o problema da descri¢do de grandezas continuas como é
0 caso de umatensdo (Fontanille e Zilberberg, 1998: 19-21). O trabalho de ambos, porém, diz respeito
a0 plano do contetdo, ndo sendo seguro aplic&|o quando se trata do plano da expressao.

Embora deva haver umaisomorfia dos dois planos da linguagem, ela diz respeito a forma desses
planos, e ndo as suas substancias. Modular o som deve ser diferente de modular o sentido, mas, por
enquanto, deve-se adiar essa discusséo.

Como representar amodulagdo continua que a entonagdo promove sem utilizar um modelo base-
ado em elementos discretos? Esse € um caminho tedrico possivel para uma tentativa de semiotizar o
plano da expressao seguindo as propostas da semidtica tensiva. Antes, porém, h& a necessidade de en-

24 Sabe-se que a semantica estrutural se desenvolveu basicamente a partir dos resultados metodol 6gicos bem sucedidos nas pesquisas em
Fonologia. O conceito de sema € inspirado no de merisma e o de semena no de fonema. Reflexos da hipétese daisomorfia dos dois planos da
linguagem sdo mostrados assim. A seméantica estrutural ocupou-se dos constituintes do plano do conteido, logo, ocupou-se de elementos
discretos da lingua. Se a Semantica de meados do século XX tem uma referéncia no que L. Hjelmslev definiu em termos de constituintes, a
semantica do final desse século tem uma referéncia no que L. Hjelmslev definiu em termos de caracterizantes. Publicado em 1998, Tension
et signification, de Fontanille e Zilberberg, é desenvolvido em torno dos conceitos de intenso e extenso (Fontanille e Zilberberg, 1998: 14).
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contrar uma representacdo que mostre Como 0 acento intenso marca-se na extensdo da entonagdo para

descrever, ab menos, esse processo de caracterizacao.

O verso e a entonacao

A Teoriada Literatura, mais umavez, pode socorrer quem trabalha com a Semi6tica do discurso.
Representa-se a metrificacdo e seu ritmo de uma maneira que pode ser bastante eficiente para o que se

pretende aqui.

Em seu livro de poemas Josg, hé estes versos de Carlos Drummond de Andrade:

Palavras no mar

Escrita nas ondas

a palavra encanto
balanca os naufragos,
embala os suicidas.
La dentro, os navios
sdo algas e pedras
em total olvido.

Ha também tesouros
gue se derramaram

e cartas de amor
circulando frias

por entre medusas.
Verdes soliddes,
merencorios prantos,
gueixumes de outrora,
tudo passa rapido

€ 0S peixes devoram
e amemoria apaga

e somente um palor
de lua embruxada
fica pervagando

no mar condenado.
O dltimo hipocampo
deixa-se prender
num receptaculo

de cora e lagrimas

- do Oceano Atlantico
ou de tua boca,

triste por acaso,

por demais amarga.

A palavra Encanto
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recolhe-se ao livro,

entre mil palavras

inertes a espera.

(Drummond de Andrade, 1983: 90)

Nos versos acima ha uma regularizacdo da entonacdo. Sua extensdo é modulada por acentos
regulares que marcam intensidades em sua duragdo. Trata-se de uma redondilha menor acentuada na
segunda e na quinta silabas, usualmente representada assim:

V-VV-

Nessa representacao, mostra-se como aparece na silaba uma regularidade da prosodia. Elaindica
como uma extensdo pode ser marcada por intensidades, ja que na extensdo continua da curva entoativa
aparecem marcas intensas de acentos tonicos. Como a silaba é uma grandeza discreta, definida em
termos de constituintes, a representacéo da prosodia na métrica do verso aparecera discreta também. O
gue interessa, no entanto, é a entonacao e suas acentuactes indicadas nas silabas escandidas, e ndo a
distribuicéo dos elementos discretos donos e ténicos na silaba poética®.

A forma da lingua e o discurso

No que diz respeito aformadalingua, L. Hjelmslev propde que o plano da expressdo sejaforma-
do por elementos constituintes. Além desses elementos, que se organizam em um sistema, pode-se con-
siderar, também nos dominios da forma da lingua, modul agdes caracterizantes. Essas modulaces, por
suavez, sdo responsaveis pela colocagcdo dos elementos constituintes em uma curva entoativa. Os cons-
tituintes e os caracterizantes sdo, portanto, componentes da forma da lingua.

O modelo de L. Hjelmslev tem como objeto da linguistica a langue. Ele ndo é um modelo da
competéncia, da variagdo, da mudanca ou do uso linguistico. Seguindo atradicdo de pesquisasiniciada
por F. Saussure, tanto N. Trubetzkoy quanto L. Hjelmslev pensam alingua como um sistema.

Voltando aos poemas de Drummond, por meio deles pode-se determinar a forma lingistica que
nele se materializa. Mas como analisar, no sistema da lingua, uma realizagdo como esta:

O chéo é cama

O chéo é cama para 0 amor urgente,
amor que ndo esperair para a cama.
Sobre tapete ou duro piso, a gente
compde de corpo e corpo a Umida trama.

E pararepousar do amor, vamos a cama.
(Drummond de Andrade, 1994: 27)

% Com essaressalva, prefere-se langar méo de uma aproximagéo que inventar umamaneira de representar a entonago e seus acentos que, no
final, nada acrescentaria a este trabal ho.

Série: Produgao Académica Premiada - FFLCH



O sistema € descrito como oposi¢des entre componentes que se definem uns em relacdo aos
outros. 1sso aparece no texto, mas as rimas ndo podem ser descritas em nivel de sistema, pois o
sistema € uma rede de fonemas em que um fonema se define em relagdo aos demais fonemas da rede,
e a definicdo de sistema nada diz a respeito da disposicéo dos fonemas em um enunciado, o que faz
com que as rimas, produzidas por um processo de colocagdo dos fonemas em discurso, seja um fend-
meno do processo dalingua. E na colocagdo em discurso que identidades fonol 6gicas podem assumir
0 estatuto de rimas, pois € na medida em que os fonemas se realizam na enunciacdo que identidades
fonoldgicas podem ser construidas.

Essa observacdo ndo vale so para as rimas ababa, ja que a métrica em decassilabos, a alternancia
das acentuagdes tonicas uuu-uuu-u- e U-uuu-uuu-, e as aiteragdes em “ Sobre tapete ou duro piso” e
“comp0@e de corpo e corpo” também sao fendmenos do discurso. Eles aparecem nos dominios da
enunciacdo e do enunciado, porém, no plano da expressao.

As*“figuras de linguagem” devem ser analisadas, portanto, no nivel do discurso, ou sgja, no pro-
cesso dalingua. Como o enfoque esta, por enquanto, no plano da expressdo, deixa-se a discussao sobre
o plano do contetdo e suas “figuras de linguagem” para mais adiante.

Procurando manter uma coeréncia com a tradicéo de pesquisas adotada, é na teoria semidética
proposta por A. J. Greimas que hd um modelo de discurso: o patamar final do percurso gerativo do
sentido € uma teoria sobre a enunciagdo e o discurso. Greimas define um nivel discursivo com uma
sintaxe e uma semantica préprias. A metéfora dos niveis € bem adequada, pois ela permite que se estude,
comparando o plano do contelido com um espaco, diferentes fendmenos desse plano em dominios
diferentes desse espaco. Em seu modelo, ha a definicdo de um nivel narrativo que é sintetizado no
modelo do esquema narrativo. O nivel discursivo é aguele em que um enunciador realiza o esquema
narrativo. Através da sintaxe discursiva, esse enunciador actorializa, espacializa e temporaliza as estru-
turas narrativas e, através de semantica discursiva, €le as recobre com temas e figuras dispostos ao longo
do discurso em isotopias tematicas e figurativas.

A. J. Greimas elabora uma teoria para o plano do contetdo. A teoria semiética ndo é umateoria
lingUistica. Seu objeto é asignificacdo. Por isso, o plano do contelido teve de ser priorizado eisolado do
plano da expressdo. S6 ha uma semidtica especifica da lingua quando é possivel determinar como o
contetido semidtico se transforma em manifestagdo linglistica. Nao se pretende entrar nos estatutos
dessa conversdo, mas entende-se, desde A. Martinet e E. Benveniste, a segunda articulacéo da lingua
como uma de suas caracteristicas fundamentais. Portanto, discursivizar um sistema semiético verbal é
enunciar, além do discurso do plano do contetido, um discurso também no plano da expressdo. E desse
discurso que se pretende tratar, ou sgja, do uso discursivo do plano da expresséo.

Pode-se determinar um sistema de constituintes e um processo de caracterizagdo aformar o plano
da expressdo das linguas. A gquestdo que se coloca, em seguida, € como descrever a conversao deste
sisterma em processo discursivo.

A enunciacao dos constituintes

Ja dissera o poeta barroco:
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O todo sem a parte néo € todo,

A parte sem o todo ndo é parte,

Mas se a parte o faz todo, sendo parte,
N&o se diga, que é parte, sendo todo.
Gregorio de Matos

(Matos, 1968: 44)

E assim que se comega o enfoque dos e ementos constituintes. O que mantém o sistemafonol 6gico
funcionando ndo é sb uma estrutura estética, ela deve ser dindmica, caso contrario, ndo haveria mudan-
¢as nalingua. Se o sistema € dinmico e a0 mesmo tempo passivel de ser descrito como umarede, ele
pode ser considerado formado por uma tensdo entre a sua conservagdo e a suas mudancas. Qual o valor
tensivo de um constituinte fonol 6gico?

Em Tension et signification (Fontanille e Zilberberg, 1998), J. Fontanille e C. Zilberberg propdem
que um valor possa ser definido na tenso gerada por duas profundidades, uma intensa e outra extensa
(Fontanille e Zilberberg, 1998: 14). Representam essas profundidades em dois eixos perpendicularese a
tensdo como a curva gerada pelarelacdo entre elas. Assim sendo, o valor estainscrito em umarelacéo de
valéncia descrita nessa curva tensiva. Ha uma zona de valéncia definida por duas profundidades que
pode ser representada em um grafico assim:

intensi dade/\
(+)
zona de valéncia
)
extensidade

() (+)

Nessa zona, um valor pode ser definido. Sabe-se que na lingua ndo ha sendo oposicdes. Essa é
outra das afirmagdes classicas da Linguistica. Como isso pode ser traduzido em termos tensivos para o
sistema fonol 6gico?

O que define um fonema é a relacio que se estabel ece entre ele e os demais fonemas da rede. E
nisso que os procedi mentos metodol 6gi cos de comutacdo e covariacao paradeterminar um fonema estéo
baseados. Essa determinacéo € extensa, pois ela esta baseada em uma rede a partir da qual € possivel
isolar os seus elementos. |sso garante o todo que é parte, mas a parte que € todo soO é isolada porque ela
€ apresencaintensade um elemento naextensdo darede. Esse deve ser o valor de um fonemaem termos
tensivos e continuos: ele € um constituinte intenso dentro da extensdo de uma rede fonol 6gica.

Essa tensdo continua determina uma categoria descontinua que permite traduzir essa continuida-
de em termos discretos quando os fonemas sdo determinados em comutacfes e covariaghes: a categoria
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identidade vs. alteridade. A profundidade intensa determina aidentidade de um constituinte e a profun-
didade extensa a sua alteridade. Quando ha uma intensidade, quer dizer que um fonema € identificado
em sua propriedade de valer como uma parte definida dentro uma totalidade, ou seja, ele é definido a
partir de umaidentidade propria. Quando ha uma extensidade, quer dizer que o valor desse fonema esta
sendo determinado a partir das relagdes que ele contrai com os demais fonemas da rede fonol égica, ou
seja, ele define-se pela sua alteridade em relacio aos demais fonemas dessa rede. E natensdo dialética
entre identidade vs. alteridade que um fonema € definido como uma grandeza descontinua.

Quando a rede é discursivizada, hd uma distribuicéo neutra desses constituintes no plano da ex-
pressdo. Essa neutralizacdo deve ser entendida aqui naterminol ogia do quadrado semiético. No plano
da expressao, a neutralizagdo da categoriaidentidade vs. alteridade garante o fluxo distintivo préprio
dafonologia. A identidade permite a afirmacéo de um fonema pela sua repeticdo e a alteridade garan-
te a suarelagdo com os demais fonemas da rede, que, por sua vez, garantem também a defini¢cdo de
todos os fonemas do sistema. Ela garante, também, a discursivizacéo do plano da expressao verbal
que se realiza linearmente com um fonema apos o outro, ou seja, em uma disposicdo de identidade e
alteridade intercaladas.

Procurando ouvir com atencéo o plano da expressao, pode-se ler um pouco de Machado de Assis
para sentir como isso acontece nesta passagem de Uns bragos:

Que ndo possamos ver 0s sonhos uns dos outros! D. Severinater-se-iavisto asi mesmanaimagina-
¢&o do rapaz; ter-se-iavisto diante darede, risonha e parada; depoisinclinar-se, pegar-lhe nas maos,
levé-las ao peito, cruzando ali os bragos, os famosos bracos. Inacio, namorado deles, ainda assim
ouvia as palavras dela, que eram lindas, calidas, principalmente novas, ou, pelo menos, pertenciam
a agum idioma que ele ndo conhecia posto que o entendesse. Duas, trés e quatro vezes a figura
esvaia-se, paratornar logo, vindo do mar ou de outra parte, entre gaivotas, ou atravessando o corre-
dor, com toda a graga robusta de que era capaz. E tornando, inclinava-se, pegava-lhe outra vez das
Maos e cruzava ao peito os bracos, até que, inclinando-se, ainda mais, muito mais, abrochou os
|&bios e deixou-lhe um beijo na boca.

(Machado de Assis, 1959: 60)

E evidente que a prosade Machado deAssis é distinta da prosa de uma conversacdo, por exemplo,
jaque seu vaor literério ndo esta somente no trabalho que faz com o contetido de seus textos. Machado
de Assis também elabora, com muita habilidade, o plano da expressdo. Um dos efeitos de sentido da
prosa, porém, é simular uma enunciagdo com um plano de expressao enunciado sem reiteracdes sensi-
veisde constituintes fonol égicos. Umarepeticdo assim é capaz de gerar apercepcdo de umaiteratividade
fonoldgica. Como ja propunha F. Rastier, trata-se de trazer para o plano da expressdo o conceito de
isotopia (Greimas, 1975: 120).

Usos especificos do plano da expressdo podem acrescentar informacdes a um texto, de modo que
a elaboracdo semidtica da prosa informa com mais evidéncia os usos que prosador faz com o plano do
contetdo. A boa prosa €, em termos de modalidades veridictérias, um segredo: ela ndo parece ser téo
elaborada quanto é.

Pode-se usar o plano da expressdo de modo ainformar essa el aboracdo com mais evidéncia. Pode-
se ouvir como Castro Alves discursiviza o plano de expressao nestes versos.
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Adormecida

Uma noite, eu me lembro...Ela dormia
Numa rede encostada molemente...
Quase aberto o roupo...solto o cabelo
E o pé descal ¢o no tapete rente.

‘Stava aberta a janela. Um cheiro agreste
Exalavam as silvas da campina...

E a0 longe, num pedaco do horizonte,
Via-se a noite pléacida e divina.

De um jasmineiro os galhos encurvados,
Indiscretos entravam pela sala,

E de leve oscilando ao tom das auras,
lam na face trémulos beijé-la.

Era um quadro celeste!...A cada afago

Mesmo em sonhos a mocga estremecia...
Quando ela serenava...a flor beijava-a...
Quando elaia beijar-lhe...aflor fugia...

Dir-se-ia que naguele doce instante
Brincavam duas candidas criangas...

A brisa, que agitava as folhas verdes,
Fazia-lhe ondear as negras trancas!

E o ramo ora chegava ora efastava-se...
Mas quando a via despeitada a meio,
P'ra ndo zangé-la...sacudia alegre
Uma chuva de pétalas no seio...

Eu, fitando esta cena, repetia

Naguela noite languida e sentida:

“O flor!- tu és a virgem das campinas!
“Virgem!- tu és aflor daminhavidal...
(Castro Alves, s.d.: 74)

Se fosse a melodia de uma musica, seria como se as notas fossem repetidas com uma distribui-
¢ao regular abcb ao final de um mesmo nimero de compassos. Como se trata de uma poesia, temos
um decassilado com rima abch. Esse uso discursivo evidencia o uso da expressdo. Ele mostra, mate-
rialmente, o plano da expressdo que recobre os temas e as figuras actorializados, temporalizados e
espacializados no plano do contelido. Assim, 0 que a prosa esconde a poesia mostra, mas por qual
efeito de sentido?

A enunciacdo da prosa ndo tem asiteracfes que a da poesiatem. O prosador distribui os constitu-
intes fonol 6gicos de maneira neutra. Essa neutralidade, porém, tem limites que a substancia da expres-
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sdo determina. O queisso quer dizer? Para essa explicacéo, pode-serecorrer aestetrecho do canto| d’' O
paraiso perdido, de Milton, natraducdo de Lima Leitéo:

Com estes vém os que por nome tinham
Baalim e Astarote: 0 seu império

Era dos lagos junto ao velho Eufrates

Té ao rio que é meta a Siria e Egito.

Estes tém fémeo o sexo, aqueles o outro:
Os espiritos podem, quando querem,

Um dos sexos tomar, e ambos num tempo;
A esséncia que os compde presta-se a tudo,
Tao pura e simples &, tdo branda e ddcil!
Qual do género humano ainerte carne,
N&o a estorvam nem membros, nem junturas,
Nem dos 0ssos 0 esteio quebradico;

Mas para a forma, que a seu gosto escolhem,
Crescem, minguam, fulguram, escurecem,
Seus rapidos designios executam,

Ja de édio ultimam, ja de amor os atos.

Por estes de Israel a mitdo a prole

De seu dtar sagrado se deslembra,
Curvando-se humilhada a deuses brutos;
Nas batalhas assim suas cabecas,

Como vis, se abateram derrotadas

Por langas de inimigos vergonhosos.
(Milton, s.d.: 20-23)

Nesse momento do canto, Milton descreve o legido de anjos caidos que se levanta para ouvir Sata
em seu primeiro discurso no Inferno. Os nomes desses anjos coincidem com os das divindades pagés
gue foram adoradas no lugar do verdadeiro Criador. Nele, Milton mostra como os anjos podem assumir
as formas de deuses masculinos, femininos e até de ambos nos deuses hermafroditas.

No nivel fundamenta do percurso gerativo do sentido esté prevista a articulacdo de uma categoria se-
mantica que determina o minimo de sentido de um discurso. Milton, nesse trecho, discursiviza a categoria
semantica masculino vs. feminino no plano do contelido. As figuras dos deuses pagéos realizam, na seméantica
do discurso, essa categoria abstrata da semantica do nivel fundamental. Assim enunciado, o masculino € um
termo smples redlizado pelas figuras dos deuses masculinos, e o feminino é um termo simples realizado pelas
figuras dos deuses femininos. Os deuses hermafroditas, no entanto, como sdo masculinos e femininos ao mes-
mo tempo, realizam o termo complexo masculino e feminino, ao passo que a essénciados espiritos ndo tém sem
sex0, redizando o termo neutro ndo masculino e ndo feminino, como é possivel verificar na explicacdo:

Os espiritos podem, quando querem,
Um dos sexos tomar, e ambos hum tempo;

A esséncia que os compde presta-se a tudo,

A neutralizacado fonol 6gica a que se refere acima néo é assim. Articulando um metatermo neutro
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em umamesmafigura, as esséncias dos espiritos sdo, na altura citada do texto do poema, ndo masculino
vs. ndo feminino ap mesmo tempo.

A substancia sonora do plano da expressao so permite uma enunciagaéo em seqiiéncia da categoria
identidade vs. alteridade aplicada sobre a rede de fonemas. Tanto o texto de Milton quanto o de Macha-
do mostram isso bem. Osfonemas sdo enunciados um apds o outro, e ndo ao mesmo tempo. A neutralizacdo
dacategoriaidentidade vs. alteridade estd materializada em umaenunciagéo em que se usam os fonemas
sem insistir em nenhum deles. Essafaltadeinsisténcia é o que esta sendo definido como arealizacdo de
um metatermo neutro.

Essa insisténcia € evidente no texto de Castro Alves em iteracOes fonol 6gicas materializadas em
rimas e em aliteracBes de vogais e consoantes. Deve-se responder, agora, como a categoria identidade
vs. alteridade é usada nesse tipo de enunciagéo.

Os mecanismos discursivos e 0s constituintes da expressao

O que se descreve agora deve-se chamar mecanismos de enunciagdo do plano da expressdo. A
terminologia “figuras de linguagem” esta muito contextualizada em conceitos e concepcdes de lingua-
gem distintas das seguidas neste trabalho. O conceito de “figuras de linguagem” pressupde uma grau
zero de lingua em que h& desvios para a formagéo dessas figuras, ao passo que 0 termo mecanismo
discursivo pressup8e processos linguisticos responsaveis ndo por desvios de um grau zero, mas por
efeitos de sentido proprios da colocagéo em discurso. O termo “mecanismo” aponta para um aspecto
importante deste estudo que sdo as operacdes que se podem fazer sobre a linguagem. O que esta em
consideracdo sdo mecanismos discursivos utilizaveis na enunciagdo e ndo ornamentacdes sobre um su-
posto grau zero da linguagem.

A categoriaidentidade vs. alteridade pode ser articuladaem um quadrado semiético, de modo que
0 uso do metatermo neutro é s6 uma das possibilidades de uso da enunciag@o da expresséo.

A articulagdo é assim:

identidade alteridade

alteridade identidade

No uso da enunciagdo, pode-se aplicar cada termo simples contrério e seus contraditorios
na distribuicéo seqiiencial dos constituintes do plano da expressao. Descreve-se, em seguida, cada uma
das aplicagdes e seus resultados?.

% Cabe ressalvar que néo se trata de uma estatistica, e sim de uma enunciagdo de elementos. A estatistica ndo consegue medir aguilo que esta
sendo estudado por nédo descrever o fluxo da enunciag&o responsavel pelos fendbmenos em vista.
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Deve-se saber, contudo, que se esta descrevendo processos realizados do plano da expressao.
Os processos realizados no plano do contetdo e a relacdo entre os dois planos esta descrita em
tépicos ulteriores.

A identidade

Para traduzir Hopkins, Augusto de Campos usa bastante a repeti¢céo de um mesmo constituinte
da expressdo. Nesta passagem do poema A coroa de tom: sobre os desempregados, ha a aliteragdo de
umavogal:

(...) Sem amparo ou guia
De mente ou membros; nem coroa de ouro que em
Perigo os ponha, oh n&o; em solo ou sol nem sola tém;
Desolados, sem nem
Um bem daterra, um dom daterra; sem aspira-
Céo nenhumg; (...)
(Campos, 1997: 57)

Ja nesta passagem do poema Da natureza, fogo heraclitiano, e do conforto da ressurreicdo, hd a
aliteracdo de consoantes:

Nuvem novelo, tufos coxos, coxins frouxos | fluem flutuam sobre o estrado

(...)
(Campos, 1997: 59)

A repeticdo de grupos maiores da constituintes faz as rimas deste trecho de Lanterna externa:

Uma lanterna move-se na noite escura,
Que as vezes nos apraz olhar. Quem anda
Ali?- medito. De onde, para onde 0 manda
Dentro da escuriddo essa luz insegura?

(..)
(Campos, 1997: 37)

Haum poema concreto de Ronaldo Azeredo queilustrabem o uso discursivo de um mesmo constituinte:

VVVVVVVVVV
VVVVVVVVVE
VVVVVVVVEL
VVVVVVVELO
VVVVVVELOC
VVVVVELOCI
VVELOCIDAD
VELOCIDADE
(Menezes, 1998; 133)
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Em todos os exemplos, o discurso € o responsavel por esses usos do plano da expressao, ja que é
no fluxo do discurso que se pode insistir na identidade dos constituintes da rede fonol 6gica.

A nao-identidade

Na enunciacdo da expressdo, uma seqliéncia de constituintes pode ser realizada e, em seguida, ser
transformada a partir dos mesmos elementos que a constituem. Nesse uso dos constituintes, ndo ha a
afirmacdo de uma alteridade definida em relagdo a uma seqiiéncia de elementos, mas ha a negacéo de
uma identidade que, por sua vez, também é definida em relacdo a uma sequiéncia.

Uma ocorréncia desse uso aparece heste trecho da tradugdo de Fernando Pessoa para o poema
O corvo:

(...)

A ama stbito movida por frase tdo bem cabida,

“Por certo”, disse eu, “sdo estas vozes usuais.

Aprendeu-as de algum dono, que a desgraca e o abandono

Seguiram até que o entono da alma se quebrou em ais,

E o borddo de desesperanca de seu canto cheio de ais
Eraeste “Nuncamais’.

(...)

(Pessoa, 1985: 632)

No inicio da sequiéncia sublinhada, ha os constituintes /ajs’=/ono/ que depois € invertida em /
ono/=/gjs. Nao ha a afirmagéo de uma ateridade, como j& foi mencionado. Ocorre aqui a negacéo de
umaidentidade realizada a partir de uma manipulacdo dos constituintes que a formam.

O mesmo fez Augusto de Campos ao traduzir este trecho d’ A extraordinaria aventura vivida por
Vladimir Maiakoévski no ver&o na datcha, de Maiakovski:

(...)

Brilhar pra sempre,

brilhar como um faral,

brilhar com brilho eterno,
gente é prabrilhar,

que tudo o mais véa pro inferno,
este € 0 meu slogan

eodo sol.

(Maiakovski, 1997: 90)

A sequéncia/ol/=/erno/ € invertidaem /erno/=/ol/.

Se a enunciacdo de identidades do primeiro caso produz rimas e aliteractes, esse tipo de uso
produz quiasmos.
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A alteridade

No percurso que estd sendo seguido dentro das articulagbes do quadrado semidtico em questéo, a
afirmacdo de uma dteridade estalogo apds a negacdo de seu termo contrério, que afirma uma identidade.

Se a negacdo da identidade é percebida quando se modifica a identidade de uma seqiiéncia de
constituintes enunciados, a afirmagdo de uma alteridade deve ser também feita do mesmo modo.

Foi citado um trecho de um soneto de Gregorio de Matos quando se tratou da enunciacéo dos
constituintes mais acima. O soneto completo é este:

O todo sem a parte néo é todo,

A parte sem o todo néo é parte,

Mas se a parte o faz todo, sendo parte,
N&o se diga, que é parte, sendo todo.

Em todo o Sacramento esta deus todo,

E todo assiste inteiro em qualquer parte,
E feito em partes todo em toda a parte,
Em qualquer parte sempre fica o todo.

O braco de Jesus nédo seja parte,
Pois que feito Jesus em partes todo,
Assiste cada parte em sua parte.

N&o se sabendo parte deste todo,

Um braco, que Ihe acharam, sendo parte,
Nos disse as partes todas deste todo.
(Matos,1968: 44)

As sequiéncias /paLlti/ e /todo/ sdo fonologicamente dlteres entre si. H& na enunciagdo da expres-
s80 desse soneto um uso discursivo em que umaalteridade entre bl ocos de constituintes diferentes ganha
um destaque especial.

Carlos Drummond de Andrade aproveita-se deste mesmo mecanismo discursivo em seu poema
No meio do caminho com as seqliéncias /pedLal e /kamino/:

No meio do caminho tinha uma pedra
tinha uma pedra no meio do caminho
tinha uma pedra

no meio do caminho tinha uma pedra.

Nunca me esquecerei desse acontecimento

Na vida de minhas retinas téo fatigadas.
Nunca me esquecerei que no meio do caminho
tinha uma pedra.
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tinha uma pedra no meio do caminho
no meio do caminho tinha uma pedra.
(Drummond de Andrade, 1983: 15)

Nao se mudou o enfoque para o nivel lexical. As palavras so unidades de comportamento verbal
gue implicam andlises tanto da expressdo quanto do conteldo. Este Ultimo ainda ndo é pertinente para o
gue se pretende demonstrar na discursivizagao daexpressdo linguistica, portanto, deve-se atentar apenas
parao “som”, e ndo para o sentido do contelido das palavras assinaladas nos textos.

A nédo-alteridade

Todos 0s usos descritos até agora estdo definidos dentro da dinémica das arti culagdes do quadrado
semidtico da categoria em discussdo. Também encontram o seu valor somente quando percebidos em
uma seqiiéncia de constituintes garantida por uma totalidade que os integre em um enunciado.

Como descrever, entdo, a negacdo de uma ateridade? A questdo que se coloca aqui ndo é tao
evidente como nos casos descritos anteriormente. Como perceber que uma alteridade foi negada sem se
afirmar ainda uma identidade, considerando somente o plano da expressao?

No modelo de constituintes utilizado ha a previsdo de constituintes centrais e marginais. Ha,
portanto, aprevisdo de umasilabacdo que determinaacolocacéo em discurso desses constituintes. Como
as descrigbes acima dependem de sequiéncias de constituintes, considerar a silaba ganha especial
pertinéncia agora.

A ocorréncia que esta sendo procurada esta no percurso semiético que vai da ateridade para a
identidade. Quando essa silabacdo € discursivizada incompletamente, a afirmacdo da ateridade dos
constituintes é negada porgue henhum elemento se realiza.

No poema Isto (Antunes,1997: 60), de Arnaldo Antunes, ha exemplos dessa ocorréncia:
CR
isto
MEF

A enunciacdo fonol6gica de CR e MEF estdo incompletas, tanto em CR quanto na silabainiciada
pelo F da seqiéncia MEF faltam vogais. Estas Ultimas sdo constituintes que ndo foram colocados em
discurso. Como as vogais sdo centrais, torna-se facil perceber incompletudes silébicas por negacéo de
uma presenca del as. Fora os encontros consonantais proprios, ainterrup¢ao momentanea da enunciacao
€ suficiente para denunciar esse uso discursivo em uma sequiéncia fonoldgica.

Quanto as consoantes, fica dificil perceber as suas auséncias. Enquanto elementos marginais na
silaba, negé-las soard como hiatos gerados por encontros de duas ou mais vogais centrais de silaba. A
enunciacdo deste poema de Ronaldo Azeredo mostra isso bem:
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solitéario solidario soli &io
solitério solitario soli &io
solidario solitario soli &rio
solidério solidario soli ario
(Simon & Dantas, 1982: 42)

A fatadaconsoante/I/ sb € percebida quanto se considerao plano do contetido. Em nivel de expres-
s80, avoga /i/ encontra-se com avogal /al sem indicar incompletudes silabicas na enunciacao fonol égica

A enunciagdo dos caracterizantes
A primeira estrofe dainvocacéo d’ Os Lusiadas (Camdes, |, 4, 1-8) é esta:

E vo6s, Tégides minhas, pois criado

Tendes em mim um novo engenho ardente,
Se sempre em verso humilde celebrado

Foi de mim vosso rio alegremente,

Dai-me agora um som alto e sublimado,
Um estilo grandiloquo e corrente,

Por que de vossas aguas Febo ordene

Que ndo tenham enveja as de Hipocrene.

Com certeza, Luis de Camdes contava em seu engenho com a matéria de que se vai tratar em
seguida, tanto é que a utilizou com mestria nos numerosos decassilabos de sua epopéia

Como definir amatéria da prosodia? Apresentando a questdo de um outro modo: qual o valor de
um prosodema? Referindo-se novamente a L. Hjelmslev, o prosodema é um componente da forma da
expressdo cuja intensidade se materializa em acentos ténicos e a extensidade em entonacdo. Assim
definido, um prosodema ndo é um elemento como € um cenemal/fonema. Os elementos constituintes sdo
discretos. A possibilidade de dividi-los em elementos centrais e elementos marginais ja justifica isso.
Definidos assim, é possivel também articulé-los em rede. E um modo de pensar uma totalidade que
garante a coesdo entre uma unidade e uma pluralidade de constituintes de um sistema. Se os elementos
constituintes sdo constituintes de um sistema, 0s caracterizantes ndo devem ser pensados assim.

Para a entonacdo ser extensa, ela deve ser concebida como um espaco. Melhor, em Lingistica,
conceber como um plano. E nesse plano que os constituintes da expressao sio colocados em seqiiéncia.
Em termos de enunciacdo da expressao, isso quer dizer a mesma coisa que ser colocados em discurso.
Os caracterizantes so, portanto, articuladores dos constituintes no processo discursivo, e ndo de sua
estruturacdo no sistema. Se na estruturacéo no sistema define-se o valor do fonema, na colocacdo em
discurso deve-se definir o valor do prosodema.

A extensdo de um plano modulado por acentos intensos sugere que se trata de uma grandeza
continua, e ndo descontinua como é o caso dos constituintes discretos. Seu valor, portanto, deve ser
diferente. O prosodema pode ser definido como uma modulagéo, ja que ele ndo é um elemento. Em um
plano extenso onde os constituintes sdo articulados em sequiéncia, como € o caso do plano da expressao,
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a acentuagdo intensa modula essa extensdo materializando-se em acentos ha enunciacdo. Portanto, em
termos tensivos, quanto mais intensidades, menor sdo as extensdes moduladas. Recorrendo novamente
aos model os tensivos desenvolvidos por Fontanille e Zilberberg em Tension et signification (Fontanille
e Zilberberg, 1998), pode-se obter como resultado umatensdo prosodica descritaem umacurvainversa,
resultante da tensdo entre as profundidades intensa e extensa consideradas.

Graficamente, esta é a representacao:
intensidade

)]

()

extensidade
() (+)

Na curva desenha-se o valor tensivo do prosodema.

Para ouvir melhor a matéria descrita, ha este trecho da tradugdo que Mario Faustino fez da Can-
¢ao dos arqueiros de Shu, de Ezra Pound:

Aqui estamos, arrancando os primeiros brotos de samambaia

E dizendo: Quando poderemos voltar para a nossa terra?

Aqui estamos porque temos 0s Ken-nin por nossos inimigos,

N&o temos consolo por causa desses mongais.

Cavoucamos os tenros brotos,

E quando qualquer um de nés fala em ‘Retorno’ os outros se enchem de aflicao.
Espiritos aflitos, aflicéo forte, temos fome, temos sede.

Nossa defesa ainda ndo é segura, ninguém pode deixar seu amigo ir de volta.
(...)

(Pound, 1983: 71)

Goncalves Dias modulou com mais intensidades este trecho da quarta parte de |-Juca-Pirama:

Meu canto de morte,
Guerreiros ouvi;

Sou filho das selvas,

Nas selvas cresci;
Guerreiros, descendo
Datribo Tupi.

(Gongalves Dias, 1944: 104)
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Comparar os dois textos € um exemplo de como a tensdo prosodica funciona. A regularidade
ritmicav-vv- daredondilhamenor usada por Goncalves Dias mostra como um maior uso daintensidade
diminui as extensdes. Comparando-a com uma ritmica mais dispersa, usada por Mario Faustino em sua
traducédo, obtem-se o resultado inverso: menos intensdo resulta em extensdes mais amplas.

Essa tensdo continua determina uma categoria descontinua. Essa categoria permite traduzir essa
continuidade em termos discretos quando o uso discursivo damodul agéo prosodi ca aparece materializa-
do nassilabas dividindo-asem ténicas e dtonas. Trata-se novamente dacategoriaidentidade vs. alteridade.

A continuidade entoativa € discretizada na descontinuidade dos constituintes que ela coloca em
sequiéncia. O processo discursivo de marcagdes regul ares entre silabas tonicas e atonas permite areali za-
¢cdo de identidades em meio as outras possibilidades na extensdo da seqliéncia da entonagdo. Dessa
maneira, a profundidade intensa determina identidades prosodicas em meio as alteridades possiveis que
a profundidade extensa garante. Assim, acontece com a enunciacdo dos caracterizantes 0 mesmo que
acontece com a enunciacdo dos constituintes. O processo discursivo os distribui da mesma maneira.

Naextensdo entoativa da prosa 0s acentos intensos tém umaddi stribui ¢do ndo regular, contrariaadistri-
buicéo regular dapoesia. O texto abaixo € do romance A patada gazel a, de José deAlencar (Alencar, 1981:25):

Sobre aguela botina via elevar-se como sobre um pedestal, um vulto de estétua, mas vago, indistin-
to; e contudo esse esbogo sem formas sedutoras, aquela sombra sem alma e sem calor, |he parecia
de uma beleza deslumbrante. N&o era elaa mulher a quem pertencia o mais formoso pé do mundo,
0 mimo, a obra prima da natureza?

A prosbdia de José de Alencar tem a enunciacdo marcada assim:

-VVVV-VVVVV-VVWV-VVV-, V-VV-, V-V, VV-V; VV-VV-VV-VVV-V, V-VVVV-VVV-, VVV-VVVV-VVV-V. VVV-VV-
VVWV-VVV-V-V-V,V-V, VWV-VVVV-?

Neste soneto de Bocage, a prosddia tem um outro tratamento:

Debalde um véu cioso, 6 Nise, encobre
Intactas perfeicBes a0 meu desgjo;

Tudo o que escondes, tudo o que néo vejo
A mente audaz e aligera descobre.

Por mais e mais que as sentinelas dobre
A sisuda Modéstia, o cauto Pejo,

Teus bragos logro, teus encantos bejo,
Por milagre da idéia afoita e nobre.

Inda que prémio teu rigor me negue,
Do pensamento a inddmita porfia

Ao mais doce prazer me deixa entregue.

Que pode contra amor atirania,
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Se as delicias, que a vista ndo consegue,
Consegue a temerdria fantasia?
(Bocage, s.d.: 33)

A prosbdiav-vvv-vvv- marcatodaaenunciacdo do texto. NaprosadeAlencar, usosidénticos e dteresde
modul agdes sdo neutraizadas em umadistribuicao sem regularidades, jano soneto de Bocage isso ndo acontece.

Os mecanismos discursivos e 0s caracterizantes da expresséao

A categoriaidentidade vs. alteridade novamente € articulada em um quadrado semi6tico, de modo
que o uso do metatermo neutro na prosa €, como ha enunciacao dos constituintes, s6 uma das possibili-
dades de uso da enunciagdo da expressao.

identidade alteridade

alteridade identidade

No uso da enunciacdo, pode-se aplicar cada termo simples e seus contraditérios na distribuicéo
sequiencial dos caracterizantes do plano da expressdo. Descreve-se, em seguida, cada uma das aplica-
¢oes e seus resultados.

A identidade

O soneto de Bocage € um bom exempl o do uso daidentidade de umamesmaregul aridade prosodica.
Jodo Cabral de Melo Neto faz esse mesmo uso discursivo em seu poema Cemitério Alagoano, so que
com uma modulaco diferente:

Sobre uma duna da praia
o curral de um cemitério,
gue o0 mar todo o dia, todos,
sopra com vento antissético.

Que o0 mar depois desinfeta
com agua de mar, sanativa,
e depois, com areia seca,
ele enxuga e cauteriza.

O mar, que sb preza a pedra,
gue faz de coral suas arvores,
[uta por curar 0s 0ss0s

da doenga de possuir carne,
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e para curé-los da pouca
gue de viver ainda lhes resta,
lavadeira de hospital,

0 mar esfrega e reesfrega.
(Melo Neto, 1986: 134)

A repeticdo idénticada modulacdo vv-vvv- caracteriza a enunciagdo em sequéncia dos constituin-
tes desse texto.

A nao-identidade

A caracterizag8o de uma segiiéncia enunciada pode, em seguida, ser transformada a partir dos
mesmos elementos que foram modulados. Nesse tipo de caracterizacdo, ndo ha a afirmacéo de uma
alteridade definidaem relagdo a uma modulagdo anterior, mas hd uma negacédo de umaidentidade que &,
por suavez, também definida em relacgio a uma modulacéo.

Mario Faustino (Faustino, 1985: 115) usa este mecanismo na segunda estrofe da sua Balada:

(..)

Jogou-se contra um mar de sofrimentos
N&o para por-lhes fim, Hamlet, e sim
Para afirmar-se além de seus tormentos
De monstros cegos contra um so delfim,
Fragil porém vidente, morto ao som

De vagas de verdade e de loucura.
Bateu-se delicado e fino, com

Tanta violéncia, mas tanta ternural

()

Os dois Ultimos versos sdo modul ados dessa maneira. O verso “Bateu-se delicado e fino, com” é
enunciado assim v-vvv-vvv-, e 0 verso “ Tanta violéncia, mas tanta ternural” assim vvv-vvv-v-. Este
ultimo é ainversao da segiiéncia entoativa do outro:

V-VVV-VVV-= VVV-VVV-V-

Ha a negacdo de umaidentidade a partir da inversdo de seus caracterizantes.

A alteridade

Na descricdo desse uso discursivo vale lembrar que, no percurso gque esta sendo seguido dentro
das articulacbes do quadrado semidtico em questdo, a afirmagdo de uma alteridade segue a negacdo de
seu termo contrério, que afirma uma identidade. Se a negacdo da identidade € percebida quando se
modifica a identidade de uma sequiéncia caracterizada com uma modulagdo especifica, a afirmagdo de
uma ateridade deve ser feita do mesmo modo.
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No poema Bacanal, de Manuel Bandeira, hd o uso desse mecanismo:

Quero beber! cantar asneiras

No esto brutal das bebedeiras

Que tudo emborca e faz e caco...
Evoé Baco!

La se me parte a alma levada

No torvelim da mascarada,

A gargalhar em doudo assomo...
Evoé Momo!

Lancem-na toda, multicores,

as serpentinas dos amores,

Cobras de lividos venenos...
Evoé Vénus!

Se perguntarem:; Que mais queres,

Além de versos e mulheres?...

-Vinhos!...0 vinho que é o meu fracol...
Evoé Baco!

O afange ratilo dalua,

Por degolar a nuca nua

Que me aucina e que eu ndo domo!...
Evoé Momo!

A Liraetérea, agrande Liral...

Por que eu extético desfira

em seu louvor versos obscenos,
Evoé Vénus!

(Bandeira, 1980: 45)

As estrofes tém os trés primeiros versos modulados assim vvv-vvv- e 0 quarto e Ultimo verso
modulado assim vv-v-, de modo que a afirmacéo daidentidade dos primeiros contrasta com a afirmacéo
da alteridade do dltimo.

A nao-alteridade

Os usos descritos até agora continuam sendo definidos dentro da dindmica das articulagbes do
quadrado semidtico da categoria em discussdo. Também continuam encontrando o seu valor somente
quando percebidos em uma seqliéncia de constituintes garantida por uma totalidade que os integre em

um enunciado.

As mesmas questdes levantadas pela negacéo de uma ateridade para os constituintes impdem-se

Série: Produgao Académica Premiada - FFLCH



novamente: como descrever anegacdo de umaalteridade? Como perceber que umaalteridade foi negada
sem se afirmar ainda uma identidade, considerando somente o plano da expressao?

Se antes as descri¢bes dependiam de seqliéncias de constituintes, agora el as dependem de sequién-
ciasde caracterizagOes. Quando caracterizagbes sdo afirmadas e umarelagdo deidentidade vs. alteridade
é realizada, negar uma alteridade sem afirmar umaidentidade consiste em descrever uma ocorrénciaque
esté no percurso semidtico que vai da alteridade para a identidade.

A omissdo de uma sequiéncia prosddica deve corresponder ao uso discursivo gque esta sendo pro-
curado. Na omissdo, nega-se uma alteridade sem se afirmar umaidentidade. Este trecho daHarpalll-ao
Sol, das Harpas Selvagens de Sousandrade, pode demonstrar isso:

(...)

Corri terras em fora e passel mares,

Vi novos climas - sempre os mesmos homens!
Nem um so!...nem um s6 achel que 0 nome
Santo de amigo merecesse ab menos!

Ah! se um ente nascera, que eu amasse

Deste amor todo que meu peito espacal

()
(Sousandrade, 1982; 117)

Depois do verso “ Deste amor todo que meu peito espacal” , caracterizado assim vvv-vvv-v-, haa
indicacdo de uma suspensdo da enunciagcdo que logo € reiniciada no verso “Sublime erupgéo, nasceu
minha almal”, caracterizada assim v-vvv-vvv-. Este Ultimo uso é uma negacdo da identidade do uso
anterior a suspensdo da enunciagdo anterior. A caracterizagdo vvv-vvv-v- foi invertida em v-vvv-vvv-,
entre elas, porém, a suspensdo, indicada assim “.........ccceiveeeiie e ", nega uma
alteridade sem afirmar uma identidade.

Os processos discursivos e o plano da expressao

OmodelodelL. Hjemdev prevéadescricdo do plano daexpressdo em constituintes e caracteri zantes.
Ambos sdo definidos na forma da lingua, e ndo na sua substancia. Assim, 0s constituintes sdo os compo-
nentes da forma da expressao que permitem uma sistematizacdo em umarede, e, apartir do que estd sendo
proposto, 0s caracterizantes sdo 0s responsavels pela sequiencializacdo dos constituintes em discurso.

Os constituintes sdo os componentes que produzem os efeitos de descontinuidade do plano da
expressao, e 0s caracterizantes 0s componentes que produzem os efeitos de continuidade. Por isso, 0s
primeiros podem ser descritos em um sistema e, 0s segundos, COmMo um Processo desse sistema. Ambos
permitem uma descricdo em termos de tensividade: os constituintes sdo descritos em uma rede, que
totaliza unidades definidas em relagdo a uma pluralidade de elementos; e os caracteri zantes sdo descritos
em uma curva de tensdo, que representa formas de modulacdo possiveis de colocacdo em discurso.
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As tensdes continuas, em que tanto os caracterizantes quanto os constituintes sdo definidos, per-
mitem uma descricdo em termos descontinuos na categoria identidade vs. alteridade. Essa categoria
permite descrever usos da expressdo tanto da colocagdo em discurso dos constituintes quanto dos
caracterizantes.

Em sintese, a praxis enunciativa deve ser definida aqui como 0 uso da categoria identidade vs.
alteridade sobre os recursos que os componentes daformacol ocam adisposi ¢ao do sujeito daenunciagéo.

Contrastes

As descricBes acima, evidentemente, ndo sdo conduzidas a partir do nada, ja que estéo situadas
dentro de umatradi ¢ao da pesquisas definida em meio aos estudos semi6ticos. Asidéas de umatradicao
de pesquisas, porém, contrastam com outras idéias em gue influéncias e confluéncias devem aparecer.

Deve-se fazer, a0 menos, trés contrastes:

A retérica classica
Ha dois contrastes com aretérica classica. O primeiro diz respeito ao objeto de estudos.

O objeto de estudo deste trabal ho esta dentro dos dominios da elocutio. Sua definicéo oscilaentre
0 aptum e 0 ornatus, ja que tanto a adequacdo quanto 0s ornamentos sao resultado dos mecanismos que
até agora se buscou descrever. O ornatus diz respeito a produgdo de mecani smos discursivos que atuam
na construcdo do enunciado, e o aptum refere-se a adequacéo ou ndo deste enunciado dentro de uma
determinada praxis discursiva. A diferenca deve ser encontrada nos pontos de vista adotados.

A retorica cléssica pressupde um grau zero de lingua que até agora as ciéncias da linguagem
ndo conseguiram definir com precisdo. As descricdes feitas acima dizem respeito a mecanismos de
discurso, que s@o ou ndo usados. Seus usos produzem efeitos de sentido porque fazem parte dos
processos semi6ticos de discursivizacdo, e ndo porque resultem de desvios de um padrao sem desvios.
Trata-se, no caso, de processos discursivos, e ndo de virtudes da manipulacdo desses processos, como
€ 0 caso da retorica cléssica

O segundo contraste diz respeito ao método de descricdo. A retdrica classica recorre, com fre-
guéncia, as quatro categorias de alteracbes adiectio, detractio, transmutatio e immutatio. Nos mecanis-
mos descritos, tanto no uso dos constituintes quanto dos caracterizantes, o paralelo é evidente. Quando
0s percursos sintagméaticos do quadrado semi6tico foram percorridos para as descri¢bes dos usos, a
identidade contrasta com a adiectio, a ndo-identidade com atransmutatio, a alteridade com a detractio
e ando-alteridade com aimmutatio. N&o se trata de uma homol ogacdo de dois quadrados semi6ticos. As
quatro categorias de ateraces ndo se articulam de acordo com a légica que sustenta a construcéo do
guadrado semidtica, ja a categoria identidade vs. alteridade sim.

Como uma categoria do uso discursivo, a articulagéo daidentidade vs. alteridade produz os efei-
tos que sdo sentidos como adicdo, subtracéo, inversdes ou mudancas de componentes da linguagem
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enunciados. Além do mais, as quatro categorias de alteragdes também pressupdem um grau zero do qual
elas sdo desvios, enquanto as descric¢des acima nao.

A retorica geral do grupo p

Os fendmenos descritos sdo homaologos a descricdo dos metaplasmos do grupo m (Dubois, 1974:
72-95), ja que o objeto de estudos de ambos esta no plano da expressao.

H&, no entanto, uma diferenca fundamental. Quando os metapl asmos sdo estudados, deve-se con-
siderar o plano do contetido como referéncia. Uma aférese, uma proétese, etc, necessitam de uma base
vocabular para serem percebidas como uma alteracéo fonoldgica. Nas descricdes acima, 0 plano da
expressdo foi isolado de uma maneiramais bem definida, ja que, em nenhumadelas, o plano do conted-
do interferiu teoricamente. A énfase dessas descricfes foi na rede de fonemas e em sua colocagdo em
discurso, e ndo em ateraces naimagem acustica de um vocabulo. Além do mais, 0 grupo m ndo deixa
muito claro, em sua descricdo dos metaplasmos, o que é do dominio das “figuras de linguagem” e o que
€ do dominio da diacronia.

Ha ainda dois contrastes a fazer. Em primeiro lugar, o grupo L. ndo tem um modelo de discurso
téo desenvolvido quanto o da Semidtica. Da mesma forma, ndo ha em suas descricbes uma diferenca
clara entre lingua e discurso. Assim sendo, ndo hd como definir as “figuras de linguagem” como meca-
nismos de discurso, de modo que o que resta € uma defini¢do de grau zero dalingua:

Tudo o que faz parte do codigo linguistico constitui uma norma, isto €, uma grau zero: ortografia,
gramaética, sentido das palavras. Juntamos a isso o codigo “légico”, definido pela veracidade do
discurso. Mas é evidente que todos os tipos de convengdes mais ou menos tacitas podem dar lugar
a desvios perceptiveis.
(Dubois, 1974: 57-58)

Depois, 0 grupo L. recorre as quatro categorias de alteragdes sem articul&las entre s, e
também n&o mostra em qual dominio da lingua ela opera. A categoria identidade vs. alteridade é
semioticamente articulada, 0 que permite uma melhor coeréncia entre os termos de um teoria. Além
disso, elafoi definida acima como uma operacdo de colocacdo em discurso.

A fala por versos de E. Sapir

Atravessando o oceano e ancorando em outra tradicdo linglistica, talvez seja possivel responder
a uma pergunta feita por Sapir em 1921 em seu texto Os fundamentos musicais do verso (Sapir, 1969:
119-141).

Anaisando o verso livre, Sapir levanta uma questdo sobre a nossa fala: sera que falamos por
versos sem saber? Por versos, talvez ndo, mas a forma linglistica dos versos é a mesma forma de
qualquer outro tipo de enunciagdo. O que muda é o uso dalingua, ja que fazer poesiando é usar alingua
como substancia em uma formalliteréria, mas é usar a mesma forma da lingua de modo diferente.
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O termo complexo da categoria identidade vs. alteridade

O modelo proposto ndo estaria completo caso ndo fosse descrito o termo complexo da categoria
identidade vs. alteridade. Seja nos congtituintes, seja nos caracterizantes, a enunciacdo no plano da
expressao da-se em seqiiéncia, de modo que a sua complexificagdo é diferente da complexificacdo que
se dano plano do conteddo.

Assim como a neutralizacdo do uso dos componetes da forma da expressao, complexidade
tem limites que a substancia da expressdo determina. O que isso quer dizer? Este texto, de José de
Alencar, faz parte do romance O galcho:

Muitas outras vezes, punha-se Manuel a observar ameninae abaia, e inadvertidamente se esquecia
ao ponto de comparé-las, como se fossem criaturas da mesma espécie: duas raparigas, uma ainda
menina, e a outra j& moga. Pareciam-lhe mais lindas que os anelados cabelos louros de Jacinta, as
clinas negras e crespas da baia. Era alvaamenina, alva como o leite derramado em uma conchinha
de nacar. Ao irméo se afigurava que seria mais sedutora nas faces e pelo colo da mulher, umatez
ardente e voluptuosa como atinhaa Morena. Esbelteza de talhe, mimo de formas e gragas titilantes
de beija-flor, ninguém as possuia como afilhado Loureiro: e contudo aquela vigorosa carnacdo das
ancas e 0 esgalgo dos rins, que debuxavam a estampa da baia, Manuel as contemplava com deleite.
Devia de ser aguele o tipo da beleza na mulher.

De repente as duas criaturas se confundiam, ou antes se transfundiam. Esse vulto gracioso de meni-
na crescia, tornava-se donzela e revestia as prendas que €ele invejava da Morena, para uma bonita
moga. E dai, dessa alucinacdo dos espiritos, surgia um sonho ou visdo, que um poeta chamara seu
ideal; mas para o rude galicho era apenas seu feitico.

Essa visdo tinha 0 moreno suave e o sorriso fagueiro da menina que ele vira em Jaguaréo; mas
sobretudo, a cintilag&o do olhar que Ihe traspassara o cora¢do como a faisca.

(Alencar, 1978: 78)

No nivel fundamental do percurso gerativo do sentido, esta prevista a articulagdo de uma catego-
ria semantica que determina o minimo de sentido de um discurso, de modo que Alencar discursiviza a
categoria semantica natureza vs cultura no plano do contelido de seu texto, ja que as figuras “baid’ e
“moca’ concretizam, na semantica do discurso, essa categoria abstrata da semantica do nivel fundamen-
tal. Assim enunciada, a natureza € um termo simples realizado pelafigurada égua Morena, e aculturaé
um termo simples realizado pela figura da moca Jacinta. Uma segunda menina, a Catita de Jaguaréo,
realiza o termo complexo da categoria ao final da citacéo.

A complexificagdo fonoldgica a que se refere acima ndo € assim. Articulando um metatermo
complexo em uma mesma figura, Catita é, na atura citada do texto do romance, natureza vs. cultura ao
mesmo tempo, pois 0 que esta separado em termos simples em Morena e em Jacinta esta compl exificado
em Catita.

A substancia sonora do plano da expressao so permite uma enunciagéo em seqiiéncia da categoria
identidade vs. alteridade aplicada sobre a rede de fonemas, j& que os fonemas sao enunciados um apés
0 outro, e ndo ao mesmo tempo. A complexificacdo da categoriaidentidade vs. alteridade esta materia-
lizada em uma enunciacdo em que sdo usados os resultados da aplicacdo dessa categoria sobre a neutra-
lidade que é realizada na prosa.
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O siléncio

O siléncio pode ser definido como a suspensdo do enunciado. No entanto, ele ndo deve ser con-
fundido com a pausa poética, como a que aparece no texto de Sousandrade, analisada no t6pico da ndo-
alteridade aplicada aos caracterizantes da expressdo. O siléncio da expressdo pode ser considerado
como uma suspensdo da aplicacdo da categoriaidentidade vs. alteridade sobre os componentes (consti-
tuintes e caracterizantes) do plano da expressdo. Quando ela é aplicada, realiza-se o termo neutro na
prosa ou realizam-se as possivels aplicagdes dos termos simples na compl exificacdo da poesia.

O siléncio, entretanto, ou ndo é ainda lingua, ou jando é mais ela. O siléncio é assim:

antes de existir computador existia tevé
antes de existir tevé existia luz elétrica
antes de existir luz elétrica existia bicicleta
antes de existir bicicleta existia enciclopédia
antes de existir enciclopédia existia alfabeto
antes de existir alfabeto existia a voz
antes de existir avoz existia o siléncio
o siléncio
fol a primeira coisa que existiu
um siléncio que ninguém ouviu
astro pelo céu em movimento
e 0 som do gelo derretendo
0 barulho do cabelo em crescimento
e amusica do vento
€ a matéria em decomposi¢ao
a barriga digerindo o p&o
explosdo de semente sob o chdo
diamante nascendo do carvéo
homem pedra planta bicho flor
luz €elétrica tevé computador
batedeira liquidificador
vamos ouvir esse siléncio meu amor
amplificado no amplificador
do estetoscopio do doutor
no lado esquerdo do peito esse tambor

Arnaldo Antunes
(Antunes, 1996)
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O Plano do Conteudo

O homem que € o signifi-cado de
todas as Linguagens.
(Algirdas Julien Greimas)

O postulado da isomorfia dos dois planos da linguagem esta longe de ser uma matéria sim-
ples. Imaginar uma mesma forma para a expressao e para o contelido ndo é uma demonstragéo
cientifica, € antes uma questdo epistemol dgica, ja que eladiz respeito aum ponto de vista especifi-
co de tratar a linguagem.

Ha toda uma tradi¢do dentro das ciéncias da linguagem articulada em torno desse postulado. Os
trabalhos de F. Saussure, L. Hjelmslev e A. J. Greimas sao desenvolvimentos da concepgdo de que a
lingua é forma. A isomorfiaé um principio. Elaé uma defini¢cdo a partir daqual se daum comego auma
teoria, de modo que sua concepcao determina o tratamento dos dados analisados porque é proprio de um
principio determinar um caminho. Um principio, porém, ndo é escol hido ao acaso, ele é pensado a partir
do objeto como uma maneira apropriada de olhar para ele.

Se alingua é forma, e ndo substancia, descrever alingua é procurar descrever essaforma. Se ela
€ umaforma, e ndo duas ou mais formas, € porque se deve pensar em uma forma que se materializaem
dois planos de linguagem e ndo em uma forma para cada plano, ou até mesmo para cada nivel de descri-
¢do linglistica. Trata-se de uma economia tedrica cuja fungdo é manter a coeréncia com o principio.

Assim sendo, deve-se continuar seguindo a mesma tradicéo de pesquisa e 0 mesmo principio, e
procurar descrever o plano do contelido da mesma forma que foi descrito o plano da expressao.

A forma do contelido

No estudo realizado no plano da expressdo, foi tomado como ponto de partida a definicéo de
formadalingua de F. Saussure. Em seguida, recorreu-se as definicbes de L. Hjelmslev de constituintes
e caracterizantes para descrever melhor essa forma da lingua.

Como setratava do plano de expressdo, 0 modelo mais pertinente a seguir foi o de N. Trubetzkoy
gue, além de pertencer amesmatradicao de pesquisa, tem a qualidade de ser uma descricdo detalhadado
sistema fonologico, pois nele sdo considerados o0s seus elementos constituintes e também as relagdes
entre eles. Enfim, N. Trubetzkoy mostrou com clareza o que € descrever um sistema.

O modelo de N. Trubetzkoy foi utilizado para descrever os constituintes da expressao. Para des-
crever 0s caracterizantes, recorreu-se a semidticatensivade J. Fontanille e C. Zilberberg. Ha dois moti-
Vos paraisso. Primeiro, tanto J. Fontanille quanto C. Zilberberg pertencem atradicéo de pesguisas deA.
J. Greimas que, por suavez, pertenceade F. Saussureel. Hjelmslev. A intencdo € manter uma coerén-
cia histérica de pesguisa para ndo comprometer os resultados conseguidos. Depois, a terminologia da
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semidticatensiva éinspiradaem L. Hjelmslev. J. Fontanille e C. Zilberberg desenvolvem, no Tension et
signification (Fontanille e Zilberberg, 1998), os conceitos deintenso e extenso utilizados por L. Hjelmslev
para definir os caracterizantes em sua Glossemética.

Com a finalidade de continuar mantendo o postulado da isomorfia, convém manter também a
mesma metodologia de trabalho utilizada na descricdo do plano da expressdo. No entanto, algumas
ressalvas devem ser feitas.

Se tanto o plano do contelido quanto o plano da expressdo devem ser descritos da mesma ma-
neira, ja que se trata de matéria linguistica, ha de se verificar por que € possivel isolar esses dois
planos para as descri¢fes. Em outras palavras, que diferencas ha entre o plano da expressao e o plano
do contetido? Se ha uma isomorfia, ndo deve estar na forma essa diferenca. A diferenca deve ser que
no plano da expressao € realizada a materialidade sonora da linguagem, e no plano do contetdo é
realizada a sua materialidade conceitual.

Isso quer dizer que as articulacBes formais da lingua devem estar conformadas com a substancia
de cada plano. O som tem uma materialidade fisica que € trabalhada pelo aparelho fonador de acordo
com aforma da expressdo. Esse trabalho tem um alcance que aparece no nlimero limitado de fonemas
por lingua. J& com o plano do contetido é diferente.

Se oinventario de fonemas é fechado por causa da naturezafisicado som, o inventério de concei-
tos do plano do contelido € aberto, principalmente quando se trata de conteldo lexical. 1sso ndo quer
dizer que ha inlmeros conceitos em uma lingua, mas sim que o sentido tem uma materialidade que
permite rel agdes conceituais de uma amplitude maior que as relacdes entre imagens acusticas. A rapidez
das mudancas lexicais de umalingua, em comparagdo com as fonol ogicas, demonstra essa diferenca, ja
gue o sistema lexical de uma lingua muda muito mais depressa que o seu sistema fonol dgico. 1sso quer
dizer que, se ao tratar do plano da expressao foi fécil descrever umarede de fonemas, jando € téo facil
descrever uma rede de sememas.

Além do mais, se o som imp0e, pela sua natureza fisica, umarealizacdo em seqliéncia da rede de
fonemas, o sentido permite realizagbes em paral el o darede de sememas. Em umametafora, dois sememas
ganham equivaléncia, e podem ser realizados simultaneamente. Essa é outra diferencaentre a substan-
ciada expressdo e a substancia do contetido. Nesta cangdo de Chico Buarque de Holanda, por exemplo,
enguanto e expressao é discursivizada em seqliéncia, de modo que um fonema é enunciado apds o outro
em modulagdes entoativas, no plano do contelido ha a enunciagdo de um semema apos o outro também,
porém, com no minino dois niveis de leitura enunciados paralelamente: um do carnaval e outro da
resisténcia armada.

Rio 42

Se aguerrafor declarada

Em pleno domingo de carnaval
Verés que um filho ndo foge aluta

Brasil, recruta o teu pessoal

Se aterra anda ameagada
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De se acabar numa exploséo de sal
Se aliste, meu camarada

A gente vai salvar 0 nosso carnaval
Vai ter batalha de bombardino

A colombina na Cruz Vermelha
Vai ter centelha na batucada
Rajada de tamborim

A melindrosa mandando bala

O mestre-sala curvando a Europa
A tropa do general da banda
Dangando samba em Berlim

Se aguerra for declarada

A rapaziada ganha na moral

Se aliste, meu camarada

A gente vai salvar 0 nosso carnaval
(Buarque, 1989: 230)

O percurso gerativo do sentido

A teoria semidtica ndo é uma teoria linglistica, € uma teoria sobre o sentido. Seu objeto de
estudos ndo é alingua, e sim o plano do contetido de quaisquer sistemas semioticos. Devido a nature-
za sinuosa do contetdo, podem-se seguir os patamares do percurso gerativo do sentido para determi-
nar o dominio do contetdo préprio para descrever os mecanismos que realizam “figuras de lingua-
gem” nesse plano.

O nivel fundamental € o primeiro patamar do percurso gerativo do sentido. Embora suas articula-
cOes aparecam materializadas nostextos verbais, elas ndo dizem respeito somente asrealizagdes linglis-
ticas. Se nas Memdrias Postumas de Bras Cubas, de Machado de Assis, € possivel isolar a categoria
seméanticafundamental vida vs. morte, em Osretirantes de Candido Portinari também. Trata-se do plano
contetdo, sem divida, porém, ndo se trata somente de lingua, mas de qualquer sistema semiético.

O segundo patamar do percurso gerativo do sentido € o nivel narrativo. Se o nivel fundamental
demarca o ponto de vista antropol 6gico da semidtica, na medida em que trabalha sobre universais se-
manticos, o nivel narrativo demarca seu ponto de vista narratologico. O nivel narrativo é o lugar do
plano do contetido onde se descreve o efeito de sentido de narratividade de um texto. Partindo datensio
entre sujeito e objeto narrativos, definem-se dois enunciados elementares. 0os enunciados de ser e 0s
enunciados de fazer. A articulagdo dos enunciados ser=fazer=ser define um programa narrativo. Os
programas narrativos, por sua vez, seguem percursos harrativos de manipulagdo, acéo e julgamento. A
articulacdo destes trés percursos define o esquema narrativo. O esguema narrativo € um modelo que
descreve a narratividade. Nele, ela esta formalizada em uma equagdo que nos permite visuaizar a
narratividade como um modelo, e ndo como uma ocorréncia. Ainda ndo ha material linglistico neste
nivel. A narratividade de Deus e o diabo na terra do sol, de Glauber Rocha, pode ser descrita do mesmo
modo gque a das Memdrias do carcere de Graciliano Ramos.
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O terceiro e Ultimo patamar do percurso gerativo do sentido € o nivel discursivo. Aindano plano
do contelido, nele esta definido o sujeito de enunciac&o que converte as estruturas narrativas em discur-
so. Por meio de umasintaxe discursiva, 0 enunciador actorializa, temporalizae espacializaanarratividade
desenvolvida no esquema narrativo. Com esse mecanismo, o enunciador distribui a pessoa, 0 tempo e 0
espaco no enunciado. Essa sintaxe é revestida por uma semantica. Temas sao discursivizados e podem
receber revestimentos figurativos. Ou segja, a discursivizacado sintética de pessoa, tempo e espaco conta
com, pelo menos, um tema. O material desse tema deve ser, obviamente, de ordem histérica, logo, ele é
ideol6gico. No nivel discursivo, podem-se perceber os primeiros sinais de material linguistico. Que ele
pertence ao plano do contelido, ndo ha divida, mas a colocagéo em discurso envolve umarelagdo entre
sistema e processo semioticos que deve levar em conta o sistema semi6tico discursivizado.

Enunciar é realizar em discurso tanto 0 esquema narrativo quanto a categoria semantica funda-
mental, independentemente da semiética manifestada. Actorializar, temporalizar, espacializar e
figurativizar ja requer uma conformacdo com um sistema semiético a ser usado para a conversao do
discurso em texto. Por ser o Ultimo patamar do percurso gerativo do sentido, o nivel discursivo é tam-
bém aquel e que estamai's préximo do plano da expressdo. Portanto, € nele que se pode definir, com mais
seguranca, 0 processo de um sistema semi6tico qual quer, ja que o discurso sd produz sentido no proces-
so que faz de um sistema semiético.

A sintaxe discursiva

Em As astlcias da enunciagéo (Fiorin, 1996), J. L. Fiorin descreve a sintaxe discursiva. Nesse
trabalho, ele verifica os mecanismos de actorializacdo, temporalizacéo e espacializacdo no discurso. A
andlise € longa e minuciosa, porém os resultados finais satisfazem bem o principio da economiatedrica
de um modelo.

No discurso estdo contruidas duasinstancias. umadaenunciacdo e outrado enunciado. A enunciacéo
produz o enunciado ao mesmo tempo que se constroi nele. O sujeito enunciador articula-se naenunciagdo
enunciada e no enunciado enunciado por meio de mecanismos discursivos de debreagem e embreagem
das categorias de pessoa, tempo e espaco. A essa altura da descricdo semidtica, j hd a necessidade do
sistema parajustificar o processo de um mecanismo discursivo. A debreagem define o sistema da distri-
buic&o de uma categoria, e a embreagem define como esse sistema pode ser processado em um efeito de
sentido proprio do discurso. Debrear define uma referéncia a distribuicdo sistemética de uma categoria
da sintaxe discursiva para com uma fonte enunciativa, enquanto embrear define como essa fonte
enunciativa pode processar esse sistema em relacdo a ela. O enunciado pode aproximar-se dessa fonte
guando ela aparece marcada na enunciacdo enunciada, e pode distanciar-se delaquando a elide no enun-
ciado enunciado. A partir disso, percebe-se que a categoria aproximacao vs. distanciamento regula um
mecanismo béasico do discurso, que é o da relagdo enunciagdo-enunciado.

J. L. Fiorin demonstra que a enunciacéo se relaciona com o enunciado pela categoria aproxima-
¢ao vs. distanciamento, ou segja, a instancia da enunciagdo aproxima-se ou distancia-se da instancia do
enunciado de acordo com um processo especifico. Esse processo determina efeitos de sentido préprios
da sintaxe do nivel discursivo. Assim sendo, a aproximacao concretiza-se como subjetividade na cate-
goria de pessoa, como conjuncéo, realidade e inacabado na categoria de tempo e como presentificacéo
na categoria de espaco (Fiorin, 1996: 302). Ja o distanciamento concretiza-se como objetividade na
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categoria de pessoa, como deslocacdo, virtualidade e ndo-comecado na categoria de tempo e como
absentei zacdo na categoria de espaco (Fiorin, 1996: 302).

O mecanismo discursivo gque a categoriaaproximacao vs. distanciamento regula é semidtico, pois
ele descreve 0 processo da sintaxe discursiva para qualquer sistema semi6tico. No entanto, quando ha
umadiscursivizacao, elanecessariamente vai definir um sistemaa ser processado, e esse sistemajaéum
sistema semi6tico determinado.

Em seu trabalho, J. L. Fiorin utiliza, em todas as suas demonstracdes, o sistema linguistico da
lingua portuguesa. Caso se tratasse de pintura, para dar o exemplo de um sistema semiético néo-
verbal, como iria concretizar-se a categoria aproximacao vs. distanciamento na relaco enunciagdo-
enunciado? Quando no discurso se define um sistema a partir da sintaxe discursiva semidtica, ja
houve a conversao das estruturas gerais do percurso gerativo do sentido em um sistema semiotico
determinado. O contelido ja é o contelido de um tipo de expressdo. Quando Fiorin mostra a relacéo
processo-sistema, 0 que esta descrito € como a categoria aproximacao vs. distanciamento regula a
actorializacdo, atemporalizacao e a espacializacdo no sistemalinguistico dalingua portuguesa. O que
comega em teoria semiotica termina em teoria linguistica, pois os contelidos actorializados,
temporalizados e espacializados sdo contelidos linguisticos.

A semantica discursiva

De acordo com 0 modelo do percurso gerativo do sentido, ha uma semantica no nivel discursivo
gue é descritaem dois processos: atematizacao e afigurativizacdo. O tema é de ordem conceitual e pode
ou ndo ser recoberto por figuras, que remetem ao mundo natural. Essa relacéo tema-figura é discutida
mai s adiante com mais atencado, por enguanto, 0 que interessa € descrever arelacdo sistema-processo na
discursivizagdo de uma semantica.

J. L. Fiorin descreveu como as categorias de pessoa, tempo e espago sdo usadas no discurso, mas
antes descreveu suas respectivas sistematizacdes linguisticas. Como os temas e as figuras sdo realizados
linglisticamente? Atravésdalexicalizagdo. Mas é através delaque astrés categorias dasintaxe discursiva
s80 realizadas também.

Cabe agui um outro retorno aos conceitos cléssicos da Linguistica, para rever o conceito de pri-
meira articulacdo dalinguagem. Colocando a parte as terminologias préprias de cada autor que trata do
tema, fica evidente que € 0 conceito de signo minimo que norteia quaisgquer consideracdes a respeito
dessa articulagdo dalingua. O model o da dupla articulagdo da linguagem é bem adequado para a descri-
cdo de sistemas, alias, ele é proprio das pesquisas cujo objeto € o sistema linglistico. Sua eficacia
descritiva é tamanha que uma morfossintaxe pode ser proposta. Uma concepgdo morfossintatica tem,
pelo menos, duas qualidades operativas paraa Linglistica. Primeiro, com elatanto as operacfes sintati-
cas quanto as morfol 6gicas podem ser descritas como signos minimos. Depois, o nivel lexical passaater
uma descricdo dentro da sintaxe definida em signos mininos dessa morfossintaxe. O sistema
morfossintético pode ser definido, portanto, em termos de uma rede de signos minimos.

Afirmou-se que é através dalexicalizagdo que ostemas e asfiguras sdo realizados lingtii sticamente.
Com o modelo de uma rede de signos mininos, a lexicalizacdo e sua distribuicdo textual passam a ser
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descritas como a realizagdo de uma rede morfossintética. Desse modo, a realizagdo dos temas e das
figuras deve ser procurada no signo minino.

Voltando ao que é semidtico e ao que é propriamente linglistico no nivel do contelido, conside-
ra-se que o nivel discursivo € definido em termos de uma sintaxe e de uma semantica. | sso é semidtico.
Na sintaxe descrevem-se as colocacdes das categorias de pessoa, tempo e espaco no enunciado, de
modo que a cada uma delas corresponde um sistema de formagdo de disposi¢les sintéxicas. 1sso
também é semi 6tico. Quando esses sistemas sao discursivizados, esse sentido semiotico é ja o contel-
do de um signo minimo. Caso o sistema semi6tico seja um sistema verbal, isso agora é linguistico,
n&o € mais semiotico.

O mesmo deve acontecer com a semantica discursiva. Nessa semantica, descrevem-se as coloca-
¢Oes discursivas de temas e figuras. Por enquanto, deve-se considerar isso como semidtico. Esses con-
tetidos, porém, quando discursivizados, estdo de acordo com o sistema semidtico utilizado em sua
discursivizag&o. Assim, em concordancia com o que acontece com a sintaxe discursiva, caso 0 sistema
semiético seja um sistema verbal, isso agora € linguistico, ndo é mais semidtico. Esses temas e figuras
sdo, quando lexicalizados, contetidos de signos mininos também.

Se é linguiistico, trata-se da discursivizagdo de um sistema de contetdos linguisticos. Esses con-
telidos s6 sdo definidos assim em funcéo de uma expressdo também linglistica. Quando se trata de um
sistema verbal, a forma fonol 6gica da expressao gera um sentido sonoro que soO se realiza linearmente,
ou sgja, um fonema apds o outro. Assim, embora o contelido s se realize como uma totalidade, a
realizac&o linear da expressdo confere ao contelido aspectos também lineares, ja que a leitura de qual-
quer texto verbal mostra quanto uma palavra vem sempre depois da outra.

O préximo passo € descrever a discursivizacao de conteldos linguisticos tanto em seus aspectos
lineares quanto em seus aspectos totalizantes. Os seus aspectos lineares sdo aqueles que se realizam em
sequiéncia, ja que a linearidade de expressdo faz com que, no texto verbal, um semema seja realizado
apos o outro. Os seus aspectos totali zantes sdo aqueles que se realizam em paralel o, pois € natotalidade
do texto que seus niveis paraelos de leitura podem ser determinados.

Os elementos constituintes

Em seus Prolegomenos a uma teoria da linguagem (Hjelmslev, 1975), L. Hjelmslev define o
conceito de figurapara o conteido e paraa expressao (Hjelmslev, 1975: 47-52). Se o fonema é o minino
de uma forma de expressio, o minino de contetido deve ser aforma do contetido de um signo minino. E
esse contelido que é definido como o elemento constituinte de uma rede de contelidos lingtiisticos. Se as
figuras do plano da expressao sdo chamadas fonemas, pode-se chamar essas figuras do plano do conted-
do de sememas. Pode-se definir, entdo, uma rede de sememas como um sistema semantico de contelidos
lingliisticos. Essa rede deve ser organizada de acordo com dominios de experiéncia conceituais, e ndo
mai s em termos da articulacdo de componentes do aparel ho fonador, como € o caso darede de fonemas.

Para manter o principio da isomorfia dos dois planos linglisticos, deve-se descrever o contelido
nos mesmos termos em que o plano da expressdo foi descrito. Definido o congtituinte do contetido,
deve-se procurar agora uma definicdo sua em termos tensivos.
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Quando se tratou do plano da expressdo, foram citados estes versos de Gregorio de Matos:

O todo sem a parte néo é todo,

A parte sem o todo néo é parte,

Mas se a parte o faz todo, sendo parte,
N&o se diga, que é parte, sendo todo.
(Matos, 1968: 44)

Seguindo o poeta barroco, 0 que define um semema € a relacao que se estabelece entre ele e 0s
demais sememas darede. E nisso que os procedimentos metodol dgicos de comutac&io e covariagso para
determinar um minimo de conteido estdo baseados. Essa determinacéo € extensa, ela baseia-se narede
paraisolar seus elementos. 1sso garante o todo que é parte, mas a parte que étodo sb éisoladaporque ela
€ a presenca intensa de um elemento na extensdo da rede. Esse deve ser 0 valor de um semema em
termos tensivos e continuos: ele € um constituinte intenso dentro da extensdo de uma rede semantica.

Essa tensdo continua determina uma categoria descontinua que permite traduzir continuida-
de em termos discretos quando os minimos de contetido séo determinados em comutactes e covariagoes:
tem-se, novamente, a categoriaidentidade vs. alteridade. A profundidade intensa determinaaidentidade
de um congtituinte e a profundidade extensa a sua alteridade. E na tens3o dial ética desses dois termos
gue um semema € definido como uma grandeza descontinua.

A enunciagao dos constituintes

Quando a rede seméantica é discursivizada, ha uma distribui¢do neutra desses constituintes
semémicos no plano do conteldo. A neutralidade continua a ser entendida na terminol ogia de qua-
drado semiético. Detendo-se agora na linearidade da disposicdo desses sememas em discurso no
plano do conteldo, a neutralizacéo da categoriaidentidade vs. alteridade passa a garantir um fluxo
distintivo préprio da semantica, além de garantir, também, o aspecto linear da discursivizagéo do
plano do contetdo verbal.

Este trecho de A causa secreta, de Machado de Assis, € um exemplo do aspecto linear da coloca-
¢do dos sememas em discurso:

Garcia lembrou-se que, na véspera, ouvira ao Fortunado queixar-se de um rato, que Ihe levara um
papel importante; mas estava longe de esperar o que viu. Viu Fortunato sentado a mesa, que havia
no centro do gabinete, e sobre a qual pusera um prato com espirito de vinho. O liquido flamejava.
Entre o polegar e o indice da méo esguerda segurava um barbante, de cuja a ponta pendia o rato
atado pela cauda. Na direita tinha uma tesoura. No momento em que o Garcia entrou, Fortunato
cortava ao rato uma das patas, em seguida desceu o infeliz até a chama, répido, parando maté-lo, e
dispbs-se afazer o mesmo aterceira, pois ja havia cortado a primeira. Garcia estacou horrorizado.
-Mate-o logo! disse-lhe.

-Javai.

E com um sorriso Unico, reflexo de alma satisfeita, alguma cousa que traduzia a delicia intima das
sensacOes supremas, Fortunato cortou aterceira pata ao rato, e fez pelaterceiravez o mesmo movi-
mento até achama. O miseravel estorcia-se, guinchando, ensangiientado, chamuscado, e ndo acaba-
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vade morrer. Garcia desviou os olhos, depois voltou-os novamente, e estendeu a mé&o paraimpedir
gue o suplicio continuasse, mas nao chegou a fazé-lo, porque o diabo do homem impunha medo,
com toda aquela serenidade radiosa da fisionomia. Faltava cortar a Gltima pata; Fortunato cortou-
amuito devegar, acompanhando a tesoura com os olhos; a pata caiu, e éle ficou olhando parao rato
meio cadaver. Ao descé-lo pela quarta vaz, até a chama, deu ainda mais rapidez ao gesto, para
salvar, se pudesse, alguns farrapos de vida.

Garcia, defronte, conseguira dominar a repugnancia do espetaculo para fixar a cara do homem.
Nem raiva, nem édio; t&o somente um vasto prazer, quieto e profundo, como dariaa outro a audicéo
de uma bela sonata ou a vista de uma estatua divina, alguma cousa parecida com a pura sensagéo
estética. Pareceu-lhe, e eraverdade, que Fortunato havia-o inteiramente esquecido. Isto posto, ndo
estariafingindo, e devia ser aquilo mesmo. A chamaiamorrendo, o rato podia ser que tivesse ainda
algum residuo de vida, sombra de sombra; Fortunato aproveitou-o para cortar-lhe o focinho e pela
Ultimavez chegar a carne ao fogo. Afinal deixou cair o cadaver no prato, e arredou de si tdda essa
mistura de chamusco e sangue.

(Machado de Assis, 1959: 117-119)

E evidente que o sentido completo do texto s6 é apreendido em sua integralidade, porém, a sua
apresentacdo € linear, caso contrario, ndo ha como explicar que as pal avras seguem umas apds as outras.

Ja que o conceito de palavra foi utilizado para descrever o fendmeno que esta sendo estudado,
convém definir melhor como ele é utilizado nas descrigdes abaixo. A palavra realiza-se no plano da
expressao e no plano do contelido. A expressao é de ordem linear, eisso faz com que parcelas do sentido
total do texto sejam readlizadas linearmente também. Mais do que uma solugdo tedrica, acredita-se que
essa sgja uma propriedade dos sistemas semi éticos verbais. Como se descreve agora o plano do contel-
do, interessa, por enquanto, essa distribui¢do linear dos sememas das palavras disseminadas no texto.

No texto de Machado h& uma distribuicdo regular desses sememas. Ha palavras repetidas, sem
davida, mas é diferente do que Drummond faz neste trecho do poema Passagem da noite (Drummond de
Andrade, 1983: 127):

E noite. Sinto que € noite
N&o porque a sombra descesse
(bem me importa a face negra)
Mas porque dentro de mim,

no fundo de mim, o grito

se calar, fez-se desanimo.
Sinto que nds somos noite,
gue pal pitamos no escuro

e em noite nos dissolvemos.
Sinto que é noite no vento,
noite nas &guas, na pedra

E que adianta uma |ampada?
E que adianta uma voz?

E noite no meu amigo.

E noite no submarino.

E noite naroga grande
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E noite, ndo é morte, € noite
de sono espesso e sem praia.
N&o é dor, nem paz, € noite
¢ perfeitamente a noite.

A distribuicdo da palavra “noite” destaca-se das outras palavras, assim, esse semema € repetido
com mais intensidade que os demais. No poema de Drummond ha o uso de uma identidade que mostra
gue o uso neutro que ha na prosa de Machado € uma das possi bilidades do uso discursivo dadistribuicéo
linear dos sememas através das palavras.

Os mecanismos discursivos e 0s constituintes do contetdo

Assim como foi descrito o plano da expressdo, no plano do contelido também é possivel uma
articulacdo da categoria identidade vs. alteridade em um quadrado semiético, de modo que 0 uso do
metatermo neutro € s6 uma das possibilidades de uso de enunciacdo do contetido. A articulacdo € esta:

identidade dlteridade

alteridade identidade

No uso da enunciagdo, pode-se aplicar cada termo simples e seus contraditérios na distribuicdo
sequiencial dos constituintes do plano do contelido. Descreve-se, em seguida, cada uma das aplicacdes e
Seus resultados™.

A identidade

O poema de Drummond é um bom exemplo do uso da identidade na iteracdo do semema da
palavra “noite”. O processo pode ser intensificado com a iteragdo de mais constituintes de contetido,
como neste trecho do poema Cancéo do vento e da minha vida, de Manuel Bandeira:

O vento varria as folhas

O vento varria os frutos

O vento varria as flores...

E aminhavidaficava

Cada vez mais cheia

De frutos, de flores, de folhas.
(Bandeira, 1980: 150)

27 Cabe ressalvar que, no tratamento do plano do contelido, também n&o se faz uso de uma estatistica, € sim de uma enunciagéo de elementos.
A estatistica continua ndo conseguindo medir aquilo que se esté estudando por ndo descrever o fluxo da enunciag@o responsavel pelos
fendmenos enfocados.
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Além do conjunto “O vento varria’, ha a iteragdo de “frutos’, de “flores’ e de “folhas’. Se no
exemplo de Drummond trata-se basicamente de contelidos lexicais repetidos, no poema de Bandeira,
além de conteldos lexicais, ha a iteracdo de contelidos gramaticais que formam a oracéo “O vento
varrid’. Neste trecho do texto Tudos (Antunes, 1993: 3-4), de Arnaldo Antunes, repete-se também um
contetido gramatical:

Os nomes dos bichos ndo sdo os bichos.
Os bichos séo:
macaco gato peixe cavalo vaca elefante baleia galinha.

Os nomes das cores nao S0 as Cores.
AS cores sao:
preto azul amarelo verde vermelho marrom.

Os nomes dos sons N0 S30 0S sons.
Os sons sao.

S6 os bichos séo.
S0 as cores sd0.
S0 0s sons sdo.
som sao
nome nao

Deve-se ter atencédo para o fato de que, por enquanto, o semema tem uma definicdo proxima da
definicéo de contetdo de um signo minimo. Cabem, entdo, duas consideracles. 0S Signos minimos sao
definidos em uma rede morfossintatica, e os contelidos desses signos mininos sao definidos em uma
rede semantica. Como sdo contetidos linguisticos, ha contelidos lexicais e contelidos gramaticais como
elementos constituintes do plano do conteddo, portanto, o termo da identidade pode incidir tanto nos
primeiros quanto nos segundos.

A ndo-identidade

Naenunciacao linear do contelido por meio da disposicao lexical, uma seqiiéncia de constituintes
pode ser realizada e, em seguida, ser transformada a partir dos mesmos elementos que a constituem.
Nesse uso dos constituintes ndo ha a afirmacéo de uma alteridade definida em relagdo a uma seqiiéncia
de elementos, mas que ha uma negacdo de uma identidade que, por sua vez, também é definida em
relacdo a uma seqiiéncia. Este primeiro quarteto do soneto Nel mezzo del camin.. .(Bilac, 1977: 123), de
Olavo Bilac, € um bom exemplo desse uso:

Cheguei.Chegaste. [Vinhas fatigada
E triste, etriste e fatigado eu vinhal,
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[Tinhas a ama de sonhos povoada,
E a ama de sonhos povoada eu tinha ...

Nesse quarteto, duas seqiéncias foram demarcadas entre parénteses. Em ambas ha ainversio de
uma sequiéncia de constituintes, pois na primeira ha /Vinhas fatigada E triste/=/triste e fatigado eu
vinhal/, e na segunda ha/Tinhas a alma de sonhos povoada/=/a alma de sonhos povoada eu tinha/. Nao
ha a afirmacéo de uma alteridade, e ssm a negacéo de umaidentidade realizada a partir de uma manipu-
lac&o dos constituintes que a formam.

A alteridade

Assim como na descric¢ao do plano da expressdo, no percurso que esta sendo seguido dentro das
articulagbes do quadrado semiético gerado pelos contrérios identidade vs. alteridade, a afirmacéo de
uma alteridade esta logo apds a negacdo de seu termo contrario, que afirma uma identidade. Se a nega-
¢do daidentidade é percebida quando se modifica a identidade de uma seqiiéncia de constituintes enun-
ciados, a afirmagdo de uma alteridade deve ser também feita do mesmo modo.

O poema Traduzr-se, de Ferreira Gullar, € um exemplo desse uso:

Uma parte de mim

€ todo mundo:

outra parte é ninguém
fundo sem fundo.

Uma parte de mim

€ multidao:

outra parte estranheza
e solid&o.

Uma parte de mim
pesa, pondera:
outra parte

delira

Uma parte de mim
almoca e janta:
outra parte

se espanta.

Uma parte de mim
€ permanente:
outra parte

se sabe de repente.

Uma parte de mim
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€ sO vertigem:
outra parte
linguagem.

Traduzir uma parte

na outra parte

-que é uma questao

de vida ou morte-

sera arte?

(Gullar, 1981: 437-438)

Foram demarcadas no texto duas palavras: “uma’ e “outra’. A discursivizacdo dessas duas
palavras implica a discursivizagdo de seus sememas. Na seqiéncia enunciativa, eles ocorrem de
modo a construir uma oposi¢do articulada em torno de uma alteridade entre constituintes de uma
rede semantica.

Cabe ainda, neste topico, a mesma observacado feita para o plano da expressdo. N&o se mudou o
enfoque para o nivel lexical. As palavras sdo unidades de comportamento verbal que implicam andlises
tanto da expressao quanto do contetido. Se enquando foi descrito o plano da expressdo o conteido ndo
erapertinente para o que se pretendia demonstrar, entdo, agora é a expressao que perde a sua pertinéncia
na discursivizagdo do plano do contetido linguistico.

A ndo-alteridade

Todos 0s usos descritos acima continuam definidos dentro da dindmica das articulagdes do qua-
drado semiético da categoria identidade vs. alteridade. Asssim como os constituintes da expresséo, 0s
constituintes do contetido também encontram o seu valor somente quando percebidos em uma seqiiéncia
de constituintes garantida por uma totalidade que os integre em um enunciado.

Comao descrever, para o contelido, a negacdo de umaalteridade? A questdo que se colocaagora, tal
como aconteceu quando se descreveu o plano da expressao, ndo € tao evidente quanto nos tépicos ante-
riores. Como perceber que uma ateridade foi negada sem afirmar-se ainda uma identidade de constitu-
intes do plano do contelido? Para garantir o principio daisomorfia dos dois planos da linguagem, parao
plano do contetido também hé, no model o de constituintes utilizado, a previsdo de constituintes centrais
e marginais. Ha, portanto, a previsdo de uma sintaxe que determina a colocacdo em discurso desses
constituintes. Como as descri¢des dependem de seqiiéncias de constituintes, considerar a frase ganha
especial pertinéncia agora.

Deve-se, no entanto, evitar contradicdes. Se nas defini¢cBes acima se considera uma rede
morfossintética, isso quer dizer que as relagdes frasais entdo previstas nos constituintes morfol dgicos da
rede, portanto, ndo ha a necessidade da definico de uma sintaxe independente dessa morfologia. Na
Glossemética, devido a uma concepgdo sistemética de lingua, L. Hjelmslev define os constituintes do
contelido considerando os radicais centrais e o0s afixos marginais, e define as desinéncias verbais como
caracterizantes extensos e as desinéncias nominais como caracterizantes intensos. Concordando com a
concepcao do autor dos Prolegdbmenos de que é aforma que gera a substancia, pode-se definir constitu-
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intes e caracterizantes de modo diferente. Como a caracterizacdo é definida mais adiante quando a
modulacdo do sentido for definida, por enquanto prefere-se definir os constituintes verbais como cen-
trais e 0s constituintes nominais como marginais.

Assim como a silaba define uma organizagdo para os constituintes da expressdo, a frase define
uma organizacdo para os constituintes do contetido. Os constituintes verbais centralizam uma relagdo
entre constituintes nominais através de suas propriedades de concordancia e regéncia®®. Essa defini-
cdo traz algumas vantagens. Em primeiro lugar, os radicais e os afixos passam a ser centrais quando
constituem um verbo e marginais quando constituem um nome. Depois, 0s conceitos de caracteriza-
cdo intensa e extensa podem ser utilizados em modulacdes de sentido dentro da rede semantica do
plano do conteldo.

Essarelacdo de centralidade e marginalidade dos constituintes do conteido € de ordem estrutural,
mas sua realizacdo linguistica é linear. Do mesmo modo que no plano da expressao, a ocorréncia que se
descreve esta entre 0 percurso semiético que vai da alteridade para a identidade. Assim, quando uma
frase é discursivisada incompletamente, a afirmacdo da alteridade dos constituintes é negada sem afir-
mar uma identidade. Dessa maneira, percebe-se 0 efeito de sentido da auséncia de constituintes onde
eles deveriam aparecer.

Um exemplo desse uso ocorre neste Poema da colonizagdo, de Oswald de Andrade:

No baile da Corte

Foi o Conde d' Eu quem disse
Pra Dona Benvinda

Que farinha de Surui

Pinga de Parati

Fumo de Baependi

E comé bebé pita e cai
(Andrade, 1978: 95)

As elipses do ultimo verso podem ser desfeitas em:

- Alguém comé a farinha de Surui

- Alguém bebé a pinga de Parati

- Alguém pita o fumo de Baependi

- Alguém cai

Assim desfeitas, arelacdo de centralidade e marginalidade aparece e justificaum efeito de sentido
que seredliza a partir da forma do contelido desses constituintes.

A enunciacdo dos caracterizantes

Nas perspectivas deste trabalho, como definir os caracterizantes do plano do contelido? Sabe-se

2 A proposta da anélise estemética de Tesniére, em seus Eléments de syntaxe structurale, descreve como isso acontece (Tesniére, 1965).
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que ndo pode ser como L. Hjelmslev definiu os caracterizantes desse plano. No modelo de L. Hjelmslev,
0s caracterizantes intensos sd0 as desinéncias nominais e 0s caracterizantes extensos séo as desinéncias
verbais. Prefere-se, pelas razfes apontadas, tratar 0s nomes como constituintes marginais e os verbos
como constituintes centrais pois, assim, foi possivel descrever os mecanismos discursivos enfocados
quando se tratou da enunciagdo dos constituintes. Como tratar a enunciacdo dos caracterizantes? Trata
se, antes de tudo, de uma questéo de lexicalizacao.

Utilizou-se, nas demonstracdes anteriores, a definicdo de uma rede semantica, porém, ndo se
descreveu qual o estatuto dessa defini¢cdo. H& um discurso metalinguistico que traduz essa rede para os
falantesdeumalinguanatural: o dicionario. O dicionério € o discurso dalinguasobre um sentido conceitual
a ser formado em seus lexemas. Surge, assim, uma questdo: o dicionério pode ser o discurso absoluto e
conclusivo de uma cultura, ou pode ser o discurso onde pol émicas de umamesma cultura estdo articula-
das. Somente uma consulta ao proprio dicionario pode resolver a questéo.

Em 1996, Valerie Steele publicou um ensaio chamado Fetish-fashion, Sex & Power, traduzido
para o portugués no ano seguinte. Mais anedético que cientifico, em seu trabalho traca-se umarelacéo
entre amoda e o fetichismo. Em termos semi éticos, em seu texto sdo descritas relagcbes entreamoda e as
conotacdes sexuais. Ha em seu texto algumas passagens i nteressantes para sol ucionar a questéo sobre as
conclusdes lexicais do dicionario. No trabalho de V. Steele, ha uma discussdo, ainda que um pouco
tosca, arespeito das defini¢des de fetichismo. Entre as tantas que a autora apresenta, as Unicas que sao
pertinentes para a questdo discutida sdo as que dizem respeito ao fetichismo sexual.

Ha, em seu texto (Steele, 1977), estas duas passagens. Uma € uma defini¢ao:

A associacdo de desgjo ardente com aidéia de certas partes da pessoa feminina, ou certos artigos do
vestuério feminino.
(Steele, 1997:19).

A outra é uma pergunta:

Sera que o estado patol dgico é meramente uma modificacdo quantitativa do estado normal ?
(Steele, 1997:19).

Na primeira, define-se fetichismo com partes da mulher ou com elementos do vestuario e como
uma paixao. Na segunda, coloca-se a questdo da medida e do excesso. O “desegjo ardente” é uma
tematizacdo do desejo sexual, mas ndo apenas isso, pois a adjetivacdo “ardente” sugere um contelido
passional que semiotiza esse desejo sexual como uma paix&o, aluxdria. A resposta paraapergunta sobre
0 estado quantitativo pode ser, em termos semidticos, traduzidaassim: como o julgamento de medidae
de excesso pode converter o desejo sexua em uma paixao fetichista? A resposta € uma moralizacdo, e é
nessa moralizacdo que as conotacdes sociais Sao sociossemiotizadas. Quem da resposta? No pro-
prio texto de Steele, ha posi¢des discordantes sobre o valor exato dessa medida. H& em seu texto duas
declaractes de entrevistas que demonstram isso:

- Fora da cama, David € um homem com quem toda moca quer se casar. Mas ele ndo faz amor
comigo a menos que eu use 0s meus sapatos de salto alto na cama.
(Steele, 1997:14)
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- N&o posso aceitar ‘fetichismo’ porque me arriscaria a ser chamado de fetichista e odeio aimputa-
¢&0... de perversidade sexual.
(Steele, 1997:12)

A primeiradeclaracéo é da esposa de um fetichista e a segunda declaracdo € de um fetichista. Em
ambas, ha um guestionamento da moralizacao. A esposa de David incomoda-se com 0 eXcesso €, 0 outro
fetichista, com a medida. O fetichista incomoda-se tanto, a ponto de fugir do lexema “fetichista’ pela
sua definicdo moralizada em “perversidade sexual”. Enfim, o que se discute nas duas declaracdes é
quando o desgjo sexual é moralizado e convertido em luxudria. O que se pode deduzir em torno da
passionalizacdo é que, longe de setratar de definicdes precisas, verifica-se que umapaixao é arealizacéo
de uma tensdo articulada em torno da categoria medida vs. excesso. A moralizag&o do fetichismo como
luxdria, por exemplo, d&se em torno de uma polémica conceitual em torno dadefinicdo de sexualidade.
A forma semiética de uma paix&o determinaraa sua substanciaconceitual, € comisso que o fetichistada
segunda declaracdo esta tdo preocupado.

Em termos de dominio semantico, que é a sexualidade?

sexualidade

1.Qualidade de sexual

2.0 conjunto de fendmenos da vida sexual
3.Sexo

Sexo

1. Conformagao particular que distingue 0 macho da fémea, nos animais e nos vegetais, atribuindo-
Ihes um papel determinado na geracdo e conferindo-Ihes certas caracteristicas distintivas.

2. Sensualidade, volUpia, lubricidade.

(Aurélio,1995)

A sexualidade é o que é relativo ao sexo, evidentemente. Ha uma seméantica fundamental natureza vs.
cultura na semiética das duas definicBes do lexema“ sexo” . A definicdol semantiza a natureza e a definicao2
semantiza a cultura. H4, portanto, uma cultura sexua que pode ser traduzida em lubricidade ou luxUria. 10
também é sexo, ndo somente os dados biol 6gicos da definicéol. A sexuaidade é esse complexo.

Essa cultura sexual é definida em termos passionais como volUpia e lubricidade. O desejo sexual
jaesta convertido em paix&o por uma moralizagdo propria dessa semantizagdo da cultura. Ninfomania,
satirismo, sadomasoquismo, fetichismo, e todas as demais paixdes erdticas sdo paixdes de uma cultura
sexual gue é semantizada assim: uma forma semiética gera um sentido de excesso de sexo, que define
uma paixao em contraste com uma posi¢ao neutra de sexo semantizada como natural. Esta serd a medi-
da, aoutra, a paixao erética, 0 excesso.

Recorrendo novamente a passagem do texto de V. Steele em que serelataarecusade um fetichista
em ser chamado assim: - “N&o posso aceitar ‘fetichismo’ porque me arriscariaa ser chamado defetichis-
taeodeio aimputacdo... de perversidade sexual.” (Steele, 1997:12), pode-se verificar que, paraqueisso
ndo acontega, os fetichistas cunharam a palavra “entusiasta’ (Steele, 1997:12).

Pelo que se pode estudar a partir das definices do dicionério, o sexo estava semantizado na
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defini¢dol como natureza e na definigdo2 como cultura. A passionalizagdo so aparece na defini¢ao2, na
qual a sensualidade equivale a luxuria. A partir disso, tudo aquilo que, em termos de sexualidade, foge
do dominio da natureza, é paixado erética.

O que se pode verificar, entdo, € que ha um discurso no diciondrio que define a sexualidade em
termos naturais normais e em termos culturais passionais. Ha ainda uma timia que disforiza essas
paixfes como perversdes de um grau normal. Ha ainda aqueles que ndo concordam com isso a ponto
de, no caso do fetichismo, haver a cunhagem de termo “entusiasta’ para, com um novo lexema, um
novo sentido ser formado sem o contetido disférico de perversidade. S8o os fetichistas fazendo o seu
proprio dicionario.

Pode-se concluir, portanto, que o dicionario, quando muito, é o discurso de uma parcela da soci-
edade que forma seus sentidos proprios nos dominios da cultura. Esses sentidos sao definidos em rela
¢a0 polémica uns com 0s outros, sO que ndo a partir deles mesmos, mas a partir das formas que 0s
constroem semioticamente. A oposicéo lexical fetichistavs. entusiasta € um exemplo disso.

A demonstrag&o anterior foi elaborada a partir do discurso do dicionério e também da discusséo
sobre 0 sentido de um lexema. Essa discussdo mostra que, quando a metalinguagem que define um
lexema é colocada em discurso, o dicionario ndo é a Unica voz a definir um sentido que € o correto e
sempre 0 mesmo, o dicionario € mais um discurso sobre 0 sentido, nunca o Unico.

Em sua Linguagem e ideologia, J. L. Fiorin demonstra, quando analisa o conteldo lexical, que o
discurso constroi o sistema (Fiorin, 1988: 52-60). Acaba-se de demonstrar a mesma coisa. Estudando a
fonologia com mais atencéo, constata-se que, também no plano da expressio, acontece 0 mesmo. E no
uso do sistema fonol 6gico que esse sistema pode ser construido. Asleis fonéticas sdo leis de uso, jaque
uma consoante surda, entre duas vogais sonoras, SO pode sonorizar-se no uso lingistico, e foi o uso do
Latim quefez transformagtes como uerbum>verbo eintroduziu o fonemasonoro /v/ no sistemafonol 6gico
do Portugués. I somorficamente, o discurso € que determina o sistematanto no plano do contelido quanto
no plano da expressao. No plano do contetido, ele determina o sistema semantico, e no plano da expres-
s40, €le determina o sistema fonol égico.

O dicionario cria um efeito de sentido de denotacdo lexical. Vem dai a construcdo semidtica de
sua autoridade. Nele, a rede seméantica é estruturada com uma modulagéo intensa de sentido. Desse
modo, os sememas valem pela suas identidades de sentido. E necessario, agora, um retorno ao percurso
gerativo do sentido. A seméntica discursiva, como se sabe, é descrita em termos de temas e figuras.
Sabe-se também que, para L. Hjelmslev, aformaé que gera a substancia, contrariamente a posicéo de F.
Saussure. Se as figuras sdo referéncias ao mundo natural, A. J. Greimas concordamais com F. Saussure
que com L. Hjelmglev. A. J. Greimas também postula que o conteido das linguas naturais é a expressao
do mundo natural, o que concorda mais com a concepgao de signo de F. Saussure do que com a concep-
¢do de signo de L. Hjelmslev.

Preferindo concordar com L. Hjelmslev, deve-se verificar como a forma linglistica gera a subs-
tancia da tematizacdo e da figurativizagdo, do que imaginar temas recobertos por figuras para, depois,

indicar que um plano de expressao qualquer pode realiza-las em um texto.

Como alingua figurativiza e tematiza? As figuras e o0s temas sdo de ordem semidtica. Em prin-
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cipios semidticos, toda a seméntica do nivel discursivo do plano do contetido pode ser descrita assim.
Deve-se saber como a lingua lexicaliza temas e figuras através de uma rede semantica estruturada em
sememas. Pode-se partir do postulado de que é necessario no minimo um tema para a coeréncia seman-
tica de um discurso. Esse tema é definido semicoticamente no discurso, e ndo com referéncia a algo
exterior aele.

Se no dicionario isolaram-se os efeitos de sentido denotativos, convém isolar, agora, os efeitos
conotativos em um poema.

Elegia:Indo para o Leito
Jonh Donne
traducéo de Augusto de Campos

Vem, Dama, vem, que eu desafio a paz;
Até que eu lute, em luta o corpo jaz.
Como o inimigo diante do inimigo,
Canso-me de esperar se nunca brigo.
Solta esse cinto sideral que vela,

Céu cintilante, uma érea ainda mais bela.
Desata esse corpete constelado,

Feito para deter o olhar ousado.
Entrega-te ao torpor que se derrama

Deti amim, dizendo: hora da cama.

Tira o espartilho, quero descoberto

O que ele guarda, quieto, t&o de perto.

O corpo que de tuas saias sai

E um campo em flor quando a sombra se esvai.
Arranca essa grinalda armada e deixa
Que cresca 0 diadema da madeixa.

Tira os sapatos e entra sem receio

Nesse templo de amor que € 0 nosso leito.

Os anjos mostram-se num branco véu
Aos homens. Tu, meu anjo, és como 0 céu
De Maomé. E se no branco tem contigo
Semelhanga aos espiritos, distingo:

O que 0 meu anjo branco p&e ndo é

O cabelo mas sim a carne em pé.

Deixa que a minha méo errante adentre
Atras, nafrente, em cima, em baixo, entre.
Minha Américal Minhaterra a vista,
Reino de paz, se um homem s a conquista,
Minha mina preciosa, meu império,

Feliz de quem penetre o teu mistério!
Liberto-me ficando teu escravo;

Onde cai minha mé&o, meu selo gravo.
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Nudez total! Todo o prazer provém
De um corpo (como a alma sem corpo) sem
Vestes. As jéias que a mulher ostenta
S0 como as bolas de ouro de Atalanta:
O olho do tolo que uma gemainflama
Ilude-se com €ela e perde a dama.
Como encadernacdo vistosa, feita
Parailetrados, a mulher se enfeita;
Mas ela é um livro mistico e somente
A aguns (aque tal graga se consente)
E dado |&-la. Eu sou um que sabe;
Como se diante da parteira, abre-
Te: atira, sim, o linho branco fora,
Nem peniténcia nem decéncia agora.
Para ensinar-te eu me desnudo antes:
A coberta de um homem te € bastante.
(Campos, 1988: 145-147)

De acordo com ateoria semidtica, 0s efeitos conotativos podem ser descritos assim: hé percursos
figurativos que recobrem percursos teméticos, o que faz das metéforas desencadeadores de isotopias
tematicas. No poema de John Donne, ha a distribuicéo temética de uma relacgo sexual que é narrada
com o temade umaluta e descritacomo espaco sideral e como um campo florido; haum temametafisico
de cunho religioso; hd o tema da navegacdo e das conquistas do novo mundo (John Donne viveu entre 0s
séculos XVI1 e XVI1), o temada procriacéo e um tema do conhecimento sobre a mulher que interpreta o
ser escondido em seu parecer. Ha, portanto, um tema erético que subordina outros temas, que sao
isolados por meio de seus percursos figurativos.

Como isso acontece quando o0 sistema semidtico é um sistema linguistico como nesse poema?
Diferentemente da modulacdo intensa do sentido do dicionério, o sentido conceitual dos lexemas é
usado agoracom uma modulacéo extensa. Narrar umarelacdo sexual como se fosse umaguerraédefinir
um sentido que estende o0 sentido de lutar para o de copular. Metaforizar amulher como asterras do novo
mundo é um efeito de sentido gerado pelo uso extenso do sentido definido pelo lexema “terra’. Ha,
portanto, o uso da alteridade de sentido que em um lexema se pode definir. A conotagdo vem do uso
extenso de umarede semantica, que também encontraasua construcéo em um determinado uso discursivo.

Pode-se definir, agora, a caracterizacdo propria do plano do contetido. PropSem-se que no uso
discursivo deve se definir o semema dentro de um sistema semantico. Esse sistema pode ser modulado
de uma forma intensa e definir um sentido préprio para um lexema marcando-o com uma identidade
definida de sentido, ou pode ser modulado de uma forma extensa e definir outros sentidos para um
lexema marcando-o com uma alteridade definida de sentido. 1sso quer dizer que, quando os constituintes
do plano do contetido séo discursivizados em sequiéncia, eles também sdo caracterizados em modula-
¢des em paralelo. Deve-se, no entanto, demonstrar com mais exatiddo como ha a conversdo de temas e
figuras em um sistema semicético verbal.

A formag&o do sentido conceitual de um tema € de ordem semitica, e ndo linguistica. Esse tema,
para ser discursivizado em um sistema semiotico verbal, deve ser lexicalizado. Assim sendo, o temada
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semantica discursiva é colocado em discurso nos sememas lexicalizados. Esses sememas j& sdo de or-
dem linguistica, eles sdo asfiguras de contetidos lingtiisticos, €l es ndo sdo figuras de contetido semidtico.
Isso quer dizer que se define figura como sendo propria de um sistema semi6tico determinado, e ndo
mais como um elemento do percurso gerativo do sentido do plano do contelido de uma semidética geral.
Essa definicéo de figura é coincidente, em parte, com adefinicao de significado, com adiferencade que
ele é construido no discurso, e ndo como referéncia a um objeto fora dele.

Esse contelido pode ser modulado de uma formaintensa e gerar o efeito de sentido da denotacao,
ou pode ser modulado de uma forma extensa e gerar o efeito de sentido da conotac&o. Sabe-se, pela
andlise do poema de John Donne, que 0 uso extenso de uma figura assim definida faz com que temas
sejam discursivizados, de modo que o uso linglistico extenso de uma figura correlaciona temas defini-
dos semioticamente. O tema aparece |exicalizado quando o uso da rede seméantica é de modul agdo inten-
s, e que aquilo que a semiética define como figura aparece quando a modulagdo da rede semantica é
extensa. Deve-se demonstrar isso.

Em sua Linguagem e ideologia, J. L. Fiorin explica-nos essas duas maneiras de dizer a mesma
COisa com 0s seguintes exempl os:

textoA

Um cavalo, quase morto de fome e de sede, caminhava em busca de agua e comida. De repente,
deparou com um campo de feno, ao lado do qual corria um regato de &guas cristalinas. O cavalo,
nado sabendo se primeiro bebia da agua ou comia do feno, morreu de fome e de sede.

texto B

Ha pessoas tao indecisas que sdo incapazes de realizar qualquer escolha e acabam perdendo muitas
oportunidades na vida.

(Fiorin, 1988:23)

O texto A é figurativo e o texto B é temético. No primeiro ha a lexicalizagdo de um percurso
teméti co revestido com um percurso figurativo, e no segundo haalexicalizacgo de um percurso temético.
O tema, repetindo, é de ordem semidtica e é definido semioticamente no discurso, e parte-se também do
postulado de que é necessario no minimo um tema para a coeréncia semantica de um discurso.

O sistema semidtico verbal realiza o tema na lexicalizacdo. Se o contelido lexical € modulado
intensamente gerando um efeito de denotacéo, hd alexicalizagdo temética. Pode-se notar como, no texto
B, atematizacdo aparece devido a um uso denotativo do sistema. Se o contelido lexical € modulado
extensamente, gerando um efeito de conotagéo, ha alexicalizacdo dafigurativizacdo de um tema, jaque
ndo hafiguras sem um suporte temético. pode-se notar como, no texto A, a tematizacéo aparece devido
aum uso conotativo do mesmo sistema semantico usado para enunciar o texto B.

Em outros dominios do discurso além dos literérios, esse processo de conotagdo aparece também.
A semidtica discursiva com a qual a lingua funciona é a mesma para todos 0s seus usos sociais. A
colocagdo em discurso envolve dois processos, um sintético e um semantico. Na sintaxe discursiva, séo
instauradas as categorias de pessoa, tempo e espaco, e na semanticadiscursiva sdo desenvolvidos temas,
gue podem ou ndo ser recobertos por figuras. Tanto a conversagdo quanto a literatura partem desses
mesmos principios discursivos, ja que em ambas ha 0 uso de um mesmo sistema semi6tico verbal.
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Conversando ou fazendo literatura, enunciam-se ou marcando o enunciador e 0 enunciatério em
uma enunciacdo-enunciada, ou ndo marcando-os em um enunciado-enunciado, e a escolha do tipo de
enunciacdo determina 0s sistemas pessoals, temporais e espaciais proprios de cada uma. Devido auma
insercdo social, em uma conversacao representam-se papéis tematicos como personagens de um texto
social, como demonstraD. L. P. de Barros em seu texto Procedi mentos e recur sos discursivos ha argu-
mentacao (Preti, 1998: 47- 69). Analisando entrevistas do projeto NURC, a autora mostra como o papel
conversacional dos entrevistados orienta, semanticamente, as falas dos entrevistados e de suas relacbes
com os entrevistadores.

Enfim, propde-se que afigura esta no contelido de um sistema semi6tico determinado, e ndo no
contetido semidtico geral de qualquer sistema. E no uso da modulagéio dos contelidos de rede semantica
de um sistema semiético que se pode tematizar e figurativizar. O que ha sdo figuras que, moduladas
intensamente, realizam temas e, modul adas extensamente, realizam figuras. O contetido do lexema “ca-
valo”, por exemplo, esta modulado extensamente no texto A, seu sentido esta estendido ao de ser huma-
no, ja o contetido do lexema “vida’, no texto B, estarealizado em seu sentido intenso.

Recorrendo novamente aos model os tensivos desenvolvidos por J. Fontanille e C. Zilberberg, em
Tension et signification (Fontanille e Zilberberg, 1998), obtém-se como resultado umatensio seméantica

descrita em uma curva inversa resultante da tensdo entre as profundidades intensa e extensa considera-
das. A representacao gréfica é assim:

intensidade

N

|
extensidade

() (+)

O uso intenso determina uma identidade de uso de um lexema e 0 uso extenso determina uma
alteridade de uso de um lexema. O lexema“cavalo”, por exemplo, so esté personificado no texto A, fora
dele, no discurso do dicionario, ele ende a uma definicdo intensa. Pode-se, portanto, teorizar a modula-
¢do do contelido a partir da categoria intenso vs. extenso e verificar que o uso intenso ratifica uma
identidade de sentido, e o0 uso extenso expande um sentido Unico em alteridades de sentido.

Os mecanismos discursivos e os caracterizantes do contetdo

A categoriaidentidade vs. alteridade é novamente articuladaem um quadrado semi6tico paraque se
descrevam agora as possibilidades de uso que caracterizam uma rede semantica constituida por sememas.
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identidade dlteridade

alteridade identidade

No uso da enunciacdo, pode-se aplicar cada termo simples e seus contraditorios na modulagdo dos
caracterizantes do plano do contetido. Descreve-se, em seguida, cada uma das aplicacdes e seus resultados.

A identidade

O uso de identidade de sentido da-se quando umadefinicédo conceitual é formada e usada com um
mesmo sentido. Esse uso, construindo um ponto de vista monofénico, geraum efeito de sentido de grau
zero do sentido, portanto um efeito de denotagcdo. Essa monofonia é, de fato, apenas uma das possibili-
dades de intensificar o sentido em uma identidade conceitual. O debate em torno da polémica “fetichis-
ta’ vs.”entusiasta’ demonstraisso bem.

Machado de Assis faz uso desse mecanismo quando Jacobina expfe o seu esboco de uma nova
teoria de almahumana. A personagem Jacobina defende que, no homem, ha duas almas, neste trecho do
conto O espelho:

-Nada menos de duas almas. Cada criatura traz duas almas consigo: uma que olha de dentro para
fora, outra que olha de fora para dentro... Espantem-se a vontade; podem ficar de boca aberta, dar
de ombros, tudo; ndo admito réplica. Se me replicarem, acabo o charuto e vou dormir. A alma
exterior pode ser um espirito, um fluido, um homem, muitos homens, um objeto, uma operacao.
Ha casos, por exemplo, em que um simples botao de camisa € a alma exterior de uma pessoa.; -e
assim também a polca, o voltarete, um livro, uma maquina, um par de botas, uma cavatina, um
tambor, etc.

(Machado de Assis, 1959: 259)

Pode-se verificar que as palavras “polca’, “voltarete”, “livro”, “méquind’, “botas’, “cavatind’ e
“tambor” sdo exemplos da alma exterior, e ndo suas metéforas. Este esbogo da alma é o tema que a
histéria do alferes Jacobina figurativiza no conto.

A ndao-identidade

A negacdo daidentidade faz parte do processo de extensao do sentido conceitual de um lexema. A
conotacdo metafOrica ndo deve ser ainda realizada nesse uso. Ha, no uso dando-identidade, o efeito de
sentido da comparac&o. A comparacao nega parcia mente o sentido de identidade sem definir aindauma
alteridade de sentido.

Nos capitulos da |liada, na traducdo de Carlos Alberto Nunes, sdo recorrentes os exempl os desse
uso. Foi escolhida esta passagem do canto |V:
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Dos vencedores os gritos de jubilos se ouvem e as queixas

dos que tombam vencidos; de sangue se encharca o chéo duro.
Como dois rios, oriundos de um grande degelo dos montes,

numa bacia, somente, o volume das aguas despejam,

para reuni-las, depois, nas entranhas de um concavo abismo,

de onde o barulho vai longe, ao pastor, que num monte se encontra:
tal eraagrita e o trabalho dos dois combatente exércitos.

(Homero, 1996: 96)

O sentido do rumor dos gritos € comparado ao rumor do choque das &guas dos rios. O conjungdo
comparativa coma realiza o uso da ndo-identidade do sentido que se pode dar ao rumor dos rios.

A alteridade

O uso da alteridade de sentido d&-se na metaforizacdo. O sentido do lexema na rede é expandido
em diregcdo a outros sentidos. Além dos exemplos da elegia de John Donne, h& outros exemplos nos
versos da cancéo Memdria da pele, de Jodo Bosco e Waly Saloméo:

Eu j& esqueci vocé, tento crer

Nesses |abios que meus |&bios sugam de prazer
Sugo sempre, busco sempre a sonhar em vao
Cor vermelha, carne da sua boca, coracéo

Eu ja esgueci vocé tento crer

Seu nome, sua cara, seu jeito, seu odor

Sua casa, sua cama, sua carne, Seu suor

Eu pertenco a raca da pedra dura

Quando enfim juro que esgueci

Quem se lembra de vocé em mim, em mim

N&o sou eu, sofro e sei

N&o sou eu, finjo que ndo sei, ndo sou eu

Sonho bocas que murmuram

Trango em pernas que procuram, enfim

N&o sou eu, sofro e sei

Quem se lembra de vocé em mim, eu sei, eu sei...
Bate € na memoria da minha pele

Bate é no sangue que bombeia na minha veia
Bate é no champanhe que borbulhava na sua taca
E que borbulha agora na taca da minha cabeca
(Bosco, 1992)

O lexema“taga’ tem o seu sentido estendido como uma figura que tematiza os contelidos eréticos
disseminados no texto.
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A ndo-alteridade

O uso descrito agora deve explicar como uma alteridade de sentido pode ser negada sem que se
realize aindaumadefini¢do queintensifique um sentido idéntico. Asrelactes de contigliidade dasinédoque
adametonimiafazem isso. As relagfes de parte pelo todo e de causa e conseqliéncia, realizadas respec-
tivamente nas duas “figuras de linguagem”, negam a alteridade de um lexema. Elas ndo expandem o
sentido conceitual rumo auma afirmagédo de uma alteridade de sentido e também nao realizam aidenti-
dade que adenctacao realiza. L onge dacomparacdo, que preparaumametafora, asinédoque e ametonimia
preparam um sentido denotativo da qual elas serdo parte, causa ou consequiéncia.

Para demonstrar isso, segue este trecho d’' A Pata da gazela, de José de Alencar, que descreve
quando o fetichista Horécio exercita a sua libidinagem:

Sobre aquela botina via el evar-se como sobre um pedestal, um vulto de estatua, mas vago, indistin-
to; e contudo esse esbogo sem formas sedutoras, aguela sombra sem alma e sem calor, lhe parecia
de uma beleza deslumbrante. N&o era ela a mulher a quem pertencia o mais formoso pé do mundo,
0 mimo, a obra prima da natureza?

(Alencar, 1981: 25)

Essa sinédoque ndo agradaré nada a ardilosa Amélia que, sabendo muito bem como se esconder,
responde assim as insisténcias do poddlatra aflito por ver o seu pé:

- Realmente eu ndo compreendo. Serd possivel que a senhoratenha ciimes dele? perguntou Horécio
gracejando.
()
A moga olhou-o com expressdo. - Tenho sim, tenho cidmes.
(Alencar, 1981 60)

Esse uso discursivo norteiaboa parte d’ A Pata da gazela. A metonimiadabotina e asinédoque do
pé ndo tém um sentido metaf orico. N&o ha a afirmacdo de uma alteridade de seus sentidos. Ha uma nao-
alteridade que se realiza quando “botina’ e “pé’ estdo no lugar de sua dona sem, porém, afirma-la.

A aplicacdo da categoriaidentidade vs. alteridade nas modul agBes de sentido no plano do conted-
do diz respeito a producéo da denotacdo, da comparacdo, da met&fora e da metonimia, ou sgja, das
figuras de palavra, restritas aos dominios do plano do contelido. Figuras de linguagem como a alegoria
e aprosopopéi a, também do plano do contelido, dependem de modulagdes de sentido de ordem metaf6-
rica ou comparativa. Na prosopopéia, por exemplo, quando se da caracteristicas humanas a coisas ndo
animadas, h4 uma comparagéo ou uma metéfora em sua producdo. O mesmo se da quando ha uma
reificacdo ou uma animalizacdo de atores humanos.

H4, no entanto, uma figura de pensamento que pode ser explicada também por modulacBes de
sentido de ordem metaf érica ou comparativa. Trata-se da hipa age. Na hipélage, atribui-se aum semema
gualidades que, em uma modulacéo denotativa, sdo consideradas improprias. No primeiro capitulo
das Memodrias péstumas de Bras Cubas, de Machado de Assis, ha esta hipdlage (Machado de Assis,
1997*: 513):

Acresce que chovia - peneirava - uma chuvinha mitda, triste e constante, tdo constante e tao triste,
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que levou um daqueles fiéis da ltima horaaintercalar esta engenhosaidéia no discurso que profe-
riu & beira de minha cova.

Uma “chuva triste” é uma hipdlage. Nessa figura, o sentido de “chuva’ é modulado a partir de
uma metaforizagdo, ja que a chuva é descrita como triste a partir do estado de alma préprio de uma
cerimdnia funebre. Nesse primeiro capitulo, o narrador nos conta o seu enterro, e afala que o fiel da
ultima hora enuncia confirma, com uma comparagao, o processo de modulacdo de sentido que formaa
metéfora da “chuvatriste” (Machado de Assis, 1997*: 514):

“V6s, que 0 conhecestes, meus senhores, vOs podeis dizer comigo que a natureza parece estar
chorando a perdairreparavel de um dos mais belos caracteres que tém honrado a humanidade. Este
ar sombrio, estas gotas do céu, aquelas nuvens escuras que cobrem o azul como um crepe funéreo,
tudo isso é ador cruae maque lhe réi anatureza as mais intimas entranhas; tudo isso € um sublime
louvor ao nosso ilustre finado.”

Debreagem e embreagem da rede semantica

De acordo com as definic¢fes da semidtica, chama-se debreagem o processo pelo qual, apartir da
insténcia de enunciacao, projetam-se as categorias de pessoa, espaco e tempo no enunciado. Em sentido
contrério, define-se a embreagem quando h& uma neutralizagdo das mesmas categorias de pessoa, espa-
¢o e tempo mostrando um retorno dainstancia do enunciado a instancia da enunciacéo. Nesse retorno,
revela-se 0 enunciador responsavel pelas neutralizagOes realizadas.

A debreagem e a embreagem sao mecanismos da sintaxe discursivaresponsaveis pela discursivi-
zacao das categorias de pessoa, espaco e tempo a partir de umafonte enunciativa. Tanto um quanto outro
mecanismo sdo regulados pela categoria aproximacao vs. distanciamento entre as duas instancias da
enunciacdo e do enunciado. Como descrever, se for possivel, a semantica discursiva de acordo com a
mesma categoria aproximacao vs. distanciamento e em termos de debreagem e embreagem?

De acordo com as demonstractes de J. L. Fiorin em suas Astlcias da enunciacao (Fiorin, 1996),
a categoria aproximacao vs. distanciamento incide narelacéo entre ainstancia do enunciado e ainstan-
cia da enunciagdo e regula o mecanismo de colocagdo em discurso das categorias de pessoa, tempo e
espaco. Entdo, como jafoi lembrado quando se tratou da sintaxe discursiva, a aproximacao concretiza-
se como subjetividade na categoria de pessoa, como conjuncao, realidade e inacabado na categoria de
tempo e como presentificacéo na categoria de espaco. Ja o distanciamento se concretiza como objetivi-
dade na categoria de pessoa, como deslocacao, virtualidade e ndo-comecado na categoria de tempo e
como absenteizacdo na categoria de espago.

Em seus Elementos de analise do discurso (Fiorin, 1989), J. L. Fiorin estabel ece que a diferenca
entre sintaxe e semantica " ndo decorre do fato de que uma sgja significativa e a outra ndo, mas de que a
sintaxe € mais autbnoma que a semantica, na medida em que uma mesma relacéo sintética pode receber
umavariedade imensade investimentos semanticos’ (Fiorin, 1989: 18). Que haumavariedade deinves-
timentos semanticos ndo ha dlvida, porém, no item anterior, conseguiu-se reduzir esses investimentos a
guatro modulagdes possiveis. De acordo com o critério de J. L. Fiorin, o que foi demonstrado é antes
uma sintaxe que uma semantica. Trata-se de uma sintaxe que regula um mecanismo semantico de colo-
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cacdo em discurso verbal detemas semi6ticos. Essasintaxe é que geraos efeitos de sentido de temati zacdo
e figurativizac8o nos sistemas semidticos verbais.

As modul agdes da semanti ca discursiva aparecem no enunciado. O enunciado é produzido e mar-
cado pelaenunciacdo. Se as modulacbes da seméantica discursiva aparecem no enunciado, e o enunciado
€ produzido e marcado pela enunciacdo, deve haver marcas da enunciacdo nessas modulacfes. Se a
categoria aproximacao vs. distanciamento regula arelacéo enunciacéo-enunciado, deve ser elaaregular
também as relacdes entre a enunciacdo e essas modul agdes que aparecem no enunciado.

Um pouco antes de F. Saussure, ja podemos encontrar em Michel Bréal aidéia da presenca das
marcas da enunciacdo na semantica do enunciado quando afirma, em seus Ensaios de semantica que, “as
metéaforas de um povo deixam adivinhar-lhe o génio” (Bréal, 1992: 91). Se M. Bréal tem razéo, as
metéforas da modulagdo de alteridade de sentido de um semema na rede semantica aproximam o enun-
ciado da enunciagéo quando elatraduz o “génio” de um “povo”.

L. Hjelmdev confirma essatese de M. Bréa em seu artigo A forma de contelido da linguagem como
um fator social (Hjelmdev 1991:103-109), no qua demonstra como uma forma semantica gera sentidos
diferentes, por exemplo, no sentido da palavra “elefante’ na india e no continente europeu, e, mais recente-
mente, pode-se encontrar 0 mesmo temano Tension et signification de Fontanille e Zilberberg, s6 que, agora,
em termostensivos e com o “cachorro” no lugar do “elefante” (Fontanille e Zilberberg, 1998: 13-15). Ora,
com certeza, um tratado sobre a criagio de el efantes na indiando modulaessa pa avrado mesmo modo que
um canto para Ganesha. A modulagdo de sentido € propria da formagéo do discurso. E no discurso que o
lexema“ elefante” érealizado denotativaou metaforicamente. Seametaforado “elefante”’ paraasabedoria
de um deus aproxima o enunciado da enunciacdo, sua denotacdo deve, contrariamente, afastar.

Um discurso denotativo realiza um tema que o enunciador da instancia da enunciacéo modula a
partir de um consenso sobre umaidentidade de sentido, que define discursivamente uma rede semantica
em um sistema lingistico. Ao atualizar a rede assim, ha um efeito de sentido de distanciamento da
instancia da enunciagdo porque essa realizacao semantica faz a debreagem dessa rede em nivel de siste-
ma. E um uso que ratifica sentidos buscando torna-los comuns. Quando h& uma negaco da identidade,
ela se da por meio de uma comparagdo, que ainda ndo € uma metéafora, mas indica um afastamento do
sentido denotativo. Assim, na medida em que os termos comparados mostram uma escolha entre o que
€ comparado ou ndo, hd um negacdo do distanciamento que a denotacdo imprime no enunciado. Jaum
discurso metaférico revela um enunciador nainstancia da enunciagdo que usa arede semantica neutrali-
zando oposi¢oes de sentido realizando, assim, alteridades. Essas neutralizagcOes sdo embreagens que
retificam sentidos novos. | sso geraum efeito de sentido de aproximacao entre o enunciado e aenunciacao,
de modo que é possivel entender melhor por que “as meté&foras de um povo deixam adivinhar-lhe o
génio”. Negar a alteridade das metéforas gera sinédoques e metonimias, pois, como esta proposta aci-
ma, “longe da comparacdo, que prepara uma metéfora, a sinédoque e a metonimia preparam um sentido
denotativo daqual elas serdo parte, causa ou consequiéncia’. Desse modo, ha uma negacdo da aproxima-
¢éo que a metafora sugere.

Assim sendo, naenunciacdo ha uma debreagem darede semantica que provoca um distanciamento
entre enunciacdo e enunciado quando da modulacdo por identidade, e uma embreagem da rede semanti-
caque provocaumaaproximacao entre enunciagdo e enunciado quando da modulagéo por alteridade. A
homol ogacéo fica assim:
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distanciamento aproximacao

identidade dlteridade
nao-alteridade nao-identidade
Nao-aproximacao néo-distanciamento

Os processos discursivos e o plano do contetudo

OmodelodeL. Hjelmsev prevéadescricao do plano do contelido em constituintes e caracterizantes.
Ambos so definidos na forma da lingua, e ndo na sua substancia. Assim sendo, o0s constituintes sdo 0s
componentes da forma de conteido que permitem uma sistematizagdo em umarede, e 0s caracterizantes
s80 os responsaveis pela seqliencializacdo dos constituintes em discurso. Os constituintes sG0 0s compo-
nentes que produzem os efeitos de descontinuidade do plano do contetido, e os caracterizantes, os com-
ponentes que produzem os efeitos de continuidade. Por isso, 0s primeiros podem ser descritos em um
sistema e 0s segundos como um processo desse sistema.

Ambos permitem uma descri¢do em termos de tensividade. Os constituintes s&o descritos em
uma rede que totaliza unidades definidas em relacdo a uma pluralidade de elementos. Ja os
caracterizantes sdo descritos em uma curva de tensdo que representa formas de modulag&o possi-
veis de colocacdo em discurso. Astensdes continuas em gue tanto os caracterizantes quanto os constitu-
intes sdo definidos permitem uma descricdo em termos descontinuos na categoria identidade vs.
alteridade. Essa categoria permite descrever usos do contelido tanto da colocacéo em discurso dos consti-
tuintes quanto dos caracterizantes.

Em sintese, apraxisenunciativapode ser definidacomo o uso dacategoriaidentidade vs. alteridade
sobre os recursos que 0s componentes da forma colocam a disposi¢céo do sujeito daenunciacgo. Assim é
possivel confirmar, de acordo com o principio da isomorfia dos dois planos da linguagem, as mesmas
descricdes do plano da expressao.

Contrastes

Novamente, é possivel recorrer as idéias e influéncias que, certamente, aparecem nas descricoes
acima do plano do contelido e fazer trés contrastes:

A retorica cléssica

A retérica cléassica define de uma maneira um pouco diferente a distingéo entre as figuras de
palavrae asfiguras de construcao, entendendo figurana concepcao usual de figura de linguagem. Quan-

do tratada palavra, aretéricacléassicafaz adiferencaentre asuarealizago in verbissingulisein verbis
coniunctis. A primeiratratada palavra sozinha, asegundatrata de palavras em relacdo. De umainterpre-
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tacdo das primeiras resultaram as figuras de linguagem de palavra, de uma interpretacdo das segundas
resultaram as figuras de linguagem de constru¢do. Como as gramati cas modernas descrevem o fenbme-
no das figuras de linguagem fazendo a suatipologia, parece que ndo ha nenhumas rel agbes entre as duas
figuras de linguagem, e que a diferenca entre elas resulta do fato de que as figuras de palavra sdo do
dominio semantico, e de que as figuras de construgdo sdo do dominio da sintaxe.

A retorica cléssica tem uma descricdo bem melhor do que a feita nas graméticas sobre as figuras
delinguagem, porgue utiliza as quatro categorias de alteragdes para explicar asfiguras daelocutio. A sua
descricdo é assim: as figuras de palavra sdo fendbmenos de immutatio porque ha, no caso, a substituicao
de uma palavrapor outra, e as figuras de construcéo sdo fenémenos de adiectio, detractio, transmutatio,
jAque se repete amesma palavra, ou subtrai-se umapalavra, ou inverte-se aordem das palavras nafrase.
H4, portanto, um sistema Unico a organizar quatro fendmenos na eocutio. A partir disso, a distincéo
entre a semantica para as figuras de palavra e a sintaxe para as figuras de construgcdo é a mesma das
gramaticas atuais.

Nas descricdes acima, optou-se por um outro ponto de vista. Considerou-se, em principio, ndo um
sistemalexical, e ssm um sistema morfossintético, isolando nele apenas os seus sememas de modo a redu-
zir aandlise somente ao plano do conteido. Depois, definiram-se esses sememas como constituintes desse
plano. Definidos os constituintes, aplicou-se sobre eles a categoriaidentidade vs. alteridade. Nesse topico,
podem-se encontrar relacdes entre 0 uso daidentidade e 0 uso da adiectio, 0 uso da ndo-identidade e 0 uso
da detractio, 0 uso da alteridade e 0 uso daimmutatio e o uso da ndo-alteridade e 0 uso da transmutatio.
A diferenca é que, além de interpretar esses fendbmenos apenas em nivel semantico, leva-se em considera-
¢a0 a sua colocagao linear em discurso, dando, assim, conta do que é chamado construcao.

A disposicéo linear dos sememas advém das condi¢des de expressao fénica dos constituintes da
expressdo. O fato de aimagem aclstica da expressdo dos sememas repetidos, subtraidos e mudados de
lugar resultar em repetir, subtrair e inverter “sons’ sdo fendmenos que devem descritos no plano da
expressdo. Em nivel de contelido, sO € pertinente descrever a disposicdo linear dos sememas. Ja as
figuras de palavraforam descritas ndo na disposi¢do linear dos constituintes semémicos, mas em modu-
lacBes caracterizantes do sentido dos sememas na rede semantica na qual estéo estruturados. Assim, ao
invés de considerar a palavra isolada, recurso artificial que pressupde uma definicdo lexical fora de
qualquer discurso, considerou-se amodulacdo de sememas em sua col ocacéo em discurso. Desse modo,
com acategoriaidentidade vs. alteridade, foi possivel descrever adenotagdo, acomparacdo, a metafora
e ametonimia com um s6 mecanismo de modul acéo.

Enfim, nas descri¢bes acima, tanto as figuras de palavra quanto as de construcdo encontram um
lugar nalingua para as suas realizagdes com, no minimo, quatro vantagens. ndo h& a necessidade de um
grau zero dalinguagem, ja que os fendmenos sdo descritos como mecanismos discursivos; com apenas
a distingdo entre constituintes e caracterizantes e com a mesma categoria identidade vs. alteridade foi
possivel, economicamente e sem contradicfes, descrever osfendmenos em questdo; ha umarelacdo, nas
descrigdes acima, entre a praxis enunciativa do sujeito da enunciagdo e a semantica discursiva; e foi
possivel descrever o plano do contelido isomorficamente em relac@o ao plano da expressao.

A retorica geral do grupo p

Os fenbmenos que foram descritos contrastam com a descricéo das metataxes (Dubois, 1974: 96-
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130) e dos metassememas (Dubois, 1974: 131-173) do grupo m. Seguindo bem de perto atipologia atual
dasfiguras de linguagem, o grupo m estuda nas metataxes as figuras de construgcdo e nos metassememas
as figuras de palavra. Como essa tipologia esta baseada na retérica classica, continuam vaendo aqui as
mesmas consi deractes do item anterior no que diz respeito aos dominios do que se estatentando sistematizar.

H4&, no entanto, algumas questdes. Quando o grupo | se refere as metataxes € obrigado a conside-
rar um grau zero como referéncia. A énfase das descrigdes acimafoi em umarede de constituintes e em
sua colocacdo em discurso através de mecanismos proprios de uma forma linglistica, o que dispensa
uma referéncia a umaforma zero para o estudo de provaveis desvios. Além disso, 0 grupo m considera
as metataxes como fendmenos do plano da expressdo. Pois bem, arepeticdo de um lexema, por exemplo,
estalonge de ser um fendmeno exclusivo do plano da expressdo. A repeticao de um sememaéinevitéavel
quando se repete o lexema do qual ele é contelido, e isso acontece no plano do contelido da lingua.
Estudar as metataxes neste plano da linguagem tem uma vantagem: a decorrente repeticao da expressdo
€ descrita como a distribuic&o de constituintes fonol dgicos, deixando um lugar tedrico determinado para
a distribuicdo dos constituintes semanticos.

Quando descreve os metassememas, 0 grupo L considera a denotagdo como um grau zero e pres-
supbe uma rede semanticaindependente do discurso que arealiza. Nas descricdes acimaadenotacéo foi
descritacomo mais um mecanismo do discurso, e ndo como umanormaaser desviada. Além do mais, ha
em no modelo proposto uma descricdo semanti catambém em termos de uma sintaxe do discurso em que
se procura conciliar sistema e uso lingisticos.

Denotacdo, conotacdo e metalinguagem

Em seus Prolegbmenos (Hjelmslev, 1975), L. Hjelmslev define a denotacdo como umalinguagem
naqual hd uma plano de expressdo para um plano de conteido; a conotagdo como uma linguagem cujo
plano da expressao é um plano de expresséo e um plano de contelido; e a metalinguagem como uma
linguagem cujo plano de contetido é um plano de expressdo e um plano de contetido (Hjelmslev, 1975:
121-130). Esquematicamente, pode-se representar assim:

denotacdo= PE
PC
PE
conotagcdo—= PC
PC
metalinguagem= PE
PE
PC

Nas descricdes acima, a denotacdo e a conotacdo sdo definidas em termos de modulacdes
caracterizantes e de colocacéo em discurso. Como descrever a metalinguagem? A metalinguagem pode
ser aproximada da denotagao.
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Trata-se de metalinguagem quando se usa o sistema paradescrever o proprio sistema. Assim, todo
trabalho de linglistica é metalinguagem, ja que se usa a lingua para descrever a propria lingua. No
entanto, toda descricdo metalinguistica € baseada na definicéo de uma terminologia propria, que deve
ser coerente com o ponto de vista adotado para a descricéo. Ora, na medida em que se define um termo
apropriado paraformar um conceito operacional, haumamodulagdo intensa de seu sentido. Um morfema,
por exemplo, € um signo minimo, de modo que esse conceito adquire um sentido denotativo.

A diferenca entre um conceito de linglistica e um conceito de fisica é o dominio referencializado,
para a linguistica, o dominio é a lingua, e para a fisica, é a “natureza’, de modo que o processo de
significagdo na construcéo de ambos os conceitos € o mesmo, ja que ha a producéo de um efeito de
sentido de denotago nas duas ciéncias.

O termo complexo da categoria identidade vs. alteridade

Assim como no plano de expressdo, a descricdo ndo esta pronta se ndo se descrever 0 termo
complexo da categoria identidade vs. alteridade. Do mesmo modo que no plano da expressao, € no uso
poético da lingua que o metatermo complexo é realizado, ja que, nesse uso linguistico, 0s mecanismos
de discurso descritos acima sdo explorados em seus efeitos de sentido. De acordo com essas descricoes,
devido a sua substancia conceitual formada no plano do contetido, a complexificacéo pode ser feitaem
seqiiéncia e em paralelo, de modo que ha uma complexificacdo em seqiiéncia na disposi¢éo dos consti-
tuintes e uma complexificacdo em paralelo na modulacdo dos caracterizantes.

Contrariamente a prosa, na qual se realiza com mais freqiiéncia o termo neutro dessa categoria e
um ou outro dos seus termos simples, todos os mecanismos do discurso isolados acima podem ser
realizados no sentido que é percebido como sentido poético, como, por exemplo, no poema Bragos, de
Cruz e Souza, em que ha a repeticdo de sinédoques com contetidos metaféricos na palavra “bragos’:

Bragos nervosos, brancas opuléncias,
brumais brancuras, fulgidas brancuras,
alvuras castas, virginais avuras,
lactescéncias das raras lactescéncias.

As fascinantes, moérbidas dorméncias
dos teus bracos de letais flexuras,
produzem sensacdes de agres torturas,
dos desgjos as mornas florescéncias.

Bracos nervosos, tentadoras serpes
gue prendem, tetanizam como os herpes,
dos delirios na trémula coorte...

Pompa de carnes tépidas e floreas,

bracos de estranhas correces marmoéreas
abertos para o Amor e paraaMorte.
(Cruz e Sousa, s.d.: 35)
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O siléncio

O siléncio pode ser definido como a suspensdo do enunciado. No entanto, ele ndo deve ser
confundido com as elipses e zeugmas, como as €elipses que aparecem no texto de Oswald de Andrade,
analisada no topico da ndo-alteridade aplicada aos constituintes do contetido. O siléncio do contetdo
pode ser considerado como uma suspensao da aplicacéo da categoria identidade vs. alteridade sobre
0s componentes (constituintes e caracterizantes) do plano do contetdo. Quando aplicada, ou realiza-
se 0 termo neutro na prosa, ou realizam-se as possiveis aplicacdes dos termos simples na
complexificacdo da poesia.

O siléncio, entretanto, ou ndo € ainda lingua, ou jando é mais ela. O siléncio é assim:
Na sombra cumplice do quarto,

Ao contato das minhas méos lentas,

A substancia datua carne

Era a mesma que a do siléncio.

Do siléncio musical, cheio
De sentido mistico e grave,
Ferindo a ama de um enleio
M ortalmente agudo e grave.

Ah! tdo suave e téo agudo!
Parecia que a morte vinha...
Era o siléncio que diz tudo

O que aintuicdo mal adivinha.

E o siléncio datua carne.
Datua carne de ambar, nua,
Quase a espiritualizar-se

Na inspiracdo de mais ternura.
Manuel Bandeira

(Bandeira, 1980: 72)
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CAPITULO 04






A textualizacéo

Uma vez realizada, a andlise mostra além do mais que o plano da expressdo e o do
contelido podem ser descritos, exaustivamente e ndo contraditoriamente, como
construidos de modo inteiramente andlogo, de modo que se pode prever nos dois
planos categorias definidas de modo inteiramente idéntico. Isso s6 fara confirmar
novamente a correcdo da concepcao segundo a qual expressao e contelido sao
grandezas da mesma ordem, iguais sob todos os aspectos. (Louis Hjelmslev)

Para a Semidtica, o texto é definido na relagdo de um plano de expressdo com um plano de
contetdo. O plano do conteldo, para ela, € formalizado no modelo tedrico do percurso gerativo do
sentido. O sentido, nessa concepcao de plano do contelido, diz respeito apenas ao sentido semantico®.
Assim, o percurso gerativo do sentido ndo cobre os dominios do texto, de modo que ele ndo é um modelo
sobre o texto, mas um modelo sobre o sentido®. Portanto, a Semidtica ndo € uma teoria do texto, mas
uma ciéncia que, por meio do texto, investiga a producédo do sentido.

A Semidtica, porém, ndo exclui o texto de suas perspectivas de andlise, ja que, “sempre que o
percurso gerativo € interrompido, ele da lugar a textualizagdo” (Greimas e Courtés, s. d.: 461). A
textualizagdo, como um processo de producdo do texto, é definida assim:

Textualizagdo € o conjunto dos procedimentos — chamados a se organizarem numa sintaxe tex-
tual — que visam a constituicdo de um continuo discursivo, ante-riormente a manifestacdo do
discurso nesta ou naquela semidtica (e, mais precisamente, nesta ou naquela lingua natural). O
texto assim obtido, uma vez manifestado como tal, assumird a forma de uma representacdo se-
mantica do discurso.

Enquanto representacdo semantica, esse texto é indiferente aos modos de manifestacdo semiotica
gue Ihe séo logicamente anteriores. Assim, por exemplo, o texto de uma histéria em quadrinhos
assumird a forma ou de “legendas’ ou de “vinhetas’. De igual forma, o texto de um corpus
etnoliterério serd homogéneo apesar do caréter plurilingue de sua manifestacdo, evidentemente
na medida em que recobre uma érea cultural reconhecida. Por seu lado, o texto teatral subsume o
conjunto das linguagens de manifestacdo (entonacéo, gestualidade, proxémica, jogos de luzes,
etc,) as quais recorre.

O texto define-se, assim, em relacdo a manifestacdo a que precede e unicamente em relagdo a ela;
ele ndo é o ponto de chegada do percurso gerativo total, considerado como passagem do simples ao
complexo, do abstrato ao figurativo. A textualizagcdo constitui, pelo contrario, uma parada desse per-
curso num momento qualquer do processo e um desvio em direcdo a manifestagdo. Assim, quando se
quer dar uma representacdo deste ou daquele nivel do percurso gerativo (da gramatica profunda, da

2 Na concepgéo usua de sentido, falar em sentido seméntico € um pleonasmo vicioso, no entanto, de acordo com L. Hjelmslev (Hjelmslev,
1975: 60-61), ha também um sentido fonol égico.

30 A teoria do semi-simbolismo, embora considere a pertinéncia de relagoes de categorias do plano de expresséo com categorias do plano de
conteido, ndo é ainda uma teoria do texto. Com o semi-simbolismo, verificam-se relagdes entre os planos da linguagem, no entanto, por
meio dele, ndo é possivel explicar nem a gerag@o do plano da expressdo nem o processo de textualizagao.



gramética de superficie, da instancia figurativa, etc.), procede-se necessariamente a textualizacdo
desse nivel (vale dizer, dos dados fornecidos pela andlise desse patamar).
(Greimas e Courtés, s. d.: 461)

Na textualizacdo, portanto, ha a realizagdo do sentido em um sistema semidtico particular, de
modo que a natureza do plano da expressdo interfere na manifestacdo do sentido formado no contetido:

No momento em que se efetua, a textualizacdo reencontra certo nimero de coer¢des a0 mesmo
tempo em que se beneficia das vantagens que Ihe sdo conferidas pelas propriedades caracteristicas
do préprio texto. A principal coercdo parece ser a linearidade do discurso; mas esta é, de algum
modo, compensada pela sua elasticidade. A linearidade do texto é determinada pela natureza do
significante que ele terd de encontrar no momento da manifestagdo: ela sera tempora (para as
linguas orais, por exemplo) ou espacial (escrita, pintura, etc.). A elasticidade do texto, por seu lado,
define-se pela aptiddo que tem o discurso de achatar as hierarquias semidticas, isto €, de dispor
sucessivamente segmentos pertencentes a niveis bastante diferentes de uma dada semidética (por
exemplo, um debate pode inscrever-se no discurso sob a forma do lexema “ discussdo”, mas tam-
bém sob a forma de urna frase complexa ou de uma sequiéncia dialogada). Em tal caso, quer setrate
de tirar o melhor partido da linearidade, quer se trate de explorar as possibilidades oferecidas pela
elasticidade do discurso, tem-se textualizac&o no sentido estrito do termo.

(Greimas e Courtés, s. d.: 461-462)

Definida atextualizacao, cabe indagar sobre a possibilidade de recorrer ao conceito de sentido da
expressao, proposto por L. Hjelmdev (Hjelmslev, 1975: 60-61), para entender melhor esse processo de
manifestacdo do sentido do contetido. Para isso, S0 necessarias algumas consideracoes.

O sentido, para L. Hjelmslev, coincide com as substancias formadas em cada um dos planos da
linguagem. A partir da forma da lingua, uma substéncia conceitual é formada na “massa amorfa do
pensamento”, no plano do conteido (Hjelmslev, 1975: 57), e uma substancia sonora é formada na massa
“amorfa do som”, no plano na expressdo (Hjelmslev, 1975: 60). Para a Semidtica, o sentido € o produto
de um processo de significacdo que é formalizado no modelo do percurso gerativo do sentido, restrito
aos dominios do plano do contetido.

Para aproximar a definicéo de sentido de L. Hjelmslev da defini¢do de sentido da Semidtica séo
necessarios alguns gjustes conceituais. A definicdo de substancia, para a Semiética, € amesma que para
L. Hjelmslev, como € possivel verificar no Dicionario de semiética (Greimas e Courtés, s.d.: 443):

1.
Na terminologia de L. Hjelmslev, entende-se por substancia a “matérid’ ou “sentido”, na
medida em que sdo assumidos pela forma semiética com vistas a significacdo. Com efeito,
matéria e sentido, que sdo sinbnimos para o linguista dinamarqués, ndo sao explorados
sendo em um de seus aspectos, enquanto “ suportes’ de significacdo, para servirem de subs-
tancia semidtica.

2.

O “sentido” elevarse a significacdo em decorréncia de sua articulacdo em duas formas
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distintas que correspondem aos dois planos da linguagem: o plano da expressdo comporta,
assim, uma forma e uma substancia da expressao e o plano do contelido uma forma e uma
substéncia do contetido.

Relativamente a forma semidtica, que € uma invariante, a substancia semiética deve ser
considerada uma variavel: isso equivale a dizer que uma forma pode ser manifestada por
vérias substancias (fénica ou gréfica, por exempl0), a0 passo que o inverso nao é verdadei -
ro. Paraevitar qual quer mal-entendido, diremos que uma tinica“matéria’ fonica, por exem-
plo, é suscetivel de servir de substancia semidtica a diversas formas (linguagens verbal e
musical, por exemplo), o que exclui a possibilidade de uma substancia se prevalecer de
vérias formas a0 mesmo tempo.

Uma Unica e mesma substancia, enquanto objeto cognoscivel, comporta varias instan-
cias de apreensdo e de andlise: é assim que a substancia da expressao serd apreendida
sejaao nivel da articulagao fisioldgica, seja ao nivel acustico, seja ao nivel da audicéo
psicofisioldgica. O mesmo é valido para a substancia do contetido, a qual, para como-
didade de abordagem, pode ser considerada como situada ao nivel do enunciador ou ao
nivel do enunciatério.

Se a substancia do contelido pode ser situada ao nivel do enunciador ou ao nivel do enunciatério,
a substancia do conteido esta situada no nivel discursivo do percurso gerativo do sentido. Se esse per-
curso € pensado como uma geracao do sentido a partir de um nivel fundamental, abstrato e geral, para
um nivel discursivo, concreto e especifico, pode-se afirmar que o percurso gerativo do sentido descreve
a construcdo da substancia do contetido até a sua realizacdo no nivel discursivo. Portanto, o sentido
gerado pelo seu percurso gerativo coincide com a substancia do plano do contetido.

Uma vez que a Semidtica formaliza a construgdo do sentido no plano do conteido e, para L.
Hjelmdev, ha também uma sentido formado no plano da expressdo, nada impede que se recorra ao
percurso gerativo do sentido paraformalizar, também, a construgéo do sentido no plano daexpressao, ou
sgja, aformacdo da substancia da expressao.

Com esse procedimento, duas orientacfes bésicas das propostas de L. Hjelmslev continuam
mantidas. Umadelas, é o principio do ponto de vistaimanente da linguagem. A substancia do contetido,
sendo formada no percurso gerativo do sentido, é formada a partir de uma forma semiética, de modo
que, assim, a forma gera a substancia. A outra orientagcdo diz respeito ao principio de isomorfia entre o
plano de expressao e o plano de contetido. Se os planos sdo isomorfos, 0 mesmo processo de formacéo
da sustancia do plano do contetido pode ser encontrado no processo de formagéo da substancia do plano
da expressdo, o que justifica a aplicacdo do percurso gerativo do sentido no plano da expressao.

Nas demonstragdes que seguem, portanto, o termo sentido é usado com sinénimo de substancia,
podendo referir-se tanto aos dominios da expressao quanto do contetido.
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A forma da lingua e a producéao
de sentido

No capitulo anterior, esta proposto que alingua pode ser pensada a partir de uma forma organiza-
daa partir de dois tipos de formantes, os constituintes a os caracterizantes. Os constituintes sdo respon-
saveis pelas propriedades discretas da linguagem, engquanto 0s caracterizantes so responsaveis pelas
suas propriedades continuas. Desse modo, 0s constituintes podem ser organizados em um sistema e 0s
caracterizantes s0 0s responsaveis pelas uso desse sistema, realizando-o em um determinado discurso.
Portanto, a partir dessa forma, tanto o plano da expressao quanto o plano do contelido admitem uma
colocacdo em discurso por meio da caracterizacdo de seus constituintes. Essa colocagdo em discurso
permite que possa ser considerada uma enunciag&o para os elementos constituintes da expressao assm
como, em Semi Gtica, consi dera-se umaenunciagdo para os el ementos constituintes do contetido. E nessa
enunciacao, entdo, que tanto o sentido do contelido quanto o sentido da expressdo podem ser formados.

Tratando-se de um trabalho de LingUistica, o sistema semiético em questdo é o sistema verbal.
Esse sistema pode ser descrito a partir de uma forma responsavel pela producéo de sentido nesse siste-
ma. Essaforma, como ja se disse, pode ser descrita em termos de constituintes e caracterizantes. Paraa
formacdo do sistema de constituintes e para a formagdo das modulacBes caracterizantes, ha a aplicacdo
da categoriaidentidade vs. alteridade tanto naformac&o da estrutura do sistema dos el ementos constitu-
intes, quanto na formac&o dos processos de colocacdo em discurso das modulagBes caracterizantes.
Assim, a partir dessa forma, dé&-se a construgdo do sentido por meio da enunciacdo discursiva do plano
da expressdo e do plano do contetido linguisticos.

Deve-se descrever, em seguida, como em cada plano da lingua o sentido € formado e, depois,
descrever o processo de textualizagdo que resulta da relacéo entre esses dois planos na formagéo do
sentido linguistico.






A formacé&o da expressao

A- O nivel fundamental

Se h& um nivel fundamental para o sentido do contelido, no qual é descrito o sentido de uma
semantica minima, deve ser possivel determinar um nivel fundamental para a orientacdo do sentido do
plano da expressao.

Enguanto no plano do contetido descreve-se um sentido conceitual, no plano da expressdo deve
ser descrito um sentido sonoro. No plano do contetido, a seméntica fundamental é determinada a partir
dos contetidos realizados no discurso, pois tanto a sel ecdo da categoria semanticarealizada quanto o seu
percurso sintagmético sdo construidos na enunciagdo. Assim, se é no discurso do contedido que a seman-
tica fundamental se realiza, € no discurso da expressdo que uma categoria fundamental propria desse
plano deve ser procurada. Como o plano da expressao é da ordem do sonoro, e ndo do conceitual, a
categoria do plano da expressao deve ser dessa mesma ordem também.

De acordo com a Fonologia, 0 plano de expressdo linguistico tem como constituintes vogais e
consoantes. No entanto, na formac&o discursiva da silaba, pode-se verificar que essa oposi¢do pode ser
desdobrada na producéo do sentido da expressdo. O que opde as vogai s as consoantes, do ponto de vista
de suas fungdes linguiisticas, € que as vogais formam a posi¢ao central da silaba e as consoantes as suas
posi¢des marginais. Essa consideracdo € daordem dafonologia, portanto, daordem daformalingtiistica.
Essas duas formas bésicas formam, na substancia sonora, sons e ruidos que, articulados, aparecem na
materializacao do discurso da expressdo por meio dafala. Assim, as vogais formam 0s sons e as conso-
antes formam os ruidos.

Naformag&o dos sons, as vogais devem formar ondas sonoras regulares, enquanto as consoantes
formam ondas sonoras irregulares. No entanto, entre o0 som e o ruido, ocorrem mais duas possibilidades
deformacdo. Junto com a propriedade de formar sons, asvogai s possuem um aspecto durativo que, além
de participar daformacao das vogais, participa também daformacao de algumas consoantes. Ao formar
os ruidos, as consoantes podem ser articuladas de dois modos bésicos, ou sdo oclusivas e tém um aspec-
to pontual, ou sdo durativas e tém um aspecto durativo, como é o caso das vogais.

N&o sdo apenas algumas consoantes que tém propriedades comuns as vogais, pois algumas vo-
gaistém propriedades consonantais. As semi-vogais estdo no limite datransformacéo daarticulacdo dos
sons na articulacdo dos ruidos, na medida em que 0 som que sdo capazes de formar ndo ocupa o centro,
mas as margens das silabas na formacdo de ditongos e tritongos.

Desse modo, € possivel pensar em uma articulagdo de uma categoria sonora somvs. ruido res-
ponsavel pelaformagdo dos constituintes basicos do plano da expressdo. Essa categoria de expressdo €
correlata, em seu plano de realizacéo, as categorias semanticas que fundamentam o plano de conteldo,
por isso, como estas descrevem universais semanticos, aquela descreve um universal sonoro. Se para o
sentido do plano do contetido o quadrado semiético pode ser aplicado, ele pode ser aplicado também no
sentido do plano da expresséo:



som ruido

nao-ruido Nnao-som

O termo simples som é responsavel pelaformacdo das vogais; o termo simples ndo-som é respon-
savel pelaformagdo das semi-vogais, jaque ele nega a sonoridade vocalicamas aindando afirmao ruido
das consoantes; o termo simples ruido é responsavel formacéo das consoantes oclusivas e seu aspecto
pontual; e o termo simples ndo-ruido é responsavel pelaformacao das consoantes constritivas, jaque ele
nega a pontualidade das consoantes oclusivas e aproxima-se das vogais pelo seu aspecto durativo.

No entanto, embora seja por meio da expressdo verbal que esse quadrado € deduzido, a categoria
em questdo é abstrata e ndo se reduz apenas aformagao do sentido da expressdo linguistica. Tratando do
somvs. ruido, ela abrange o sentido de qualquer expressdo feita por meio de sons, como, por exemplo,
€ 0 caso do plano da expressao do sistema semi6tico musical. Assim, pode-se afirmar que elando é da
ordem do lingistico, mas do semi6tico, como acontece com as categorias semanticas no nivel funda-
mental do percurso gerativo do sentido do contetdo.

Em termos tensivos, o som tem uma profundidade extensa, ja que por meio de sua forma é possi-
vel manter continuidades, e o ruido é intenso, j4 que por meio de sua forma € possivel pontuar
descontinuidades. Sabe-se que é por meio de uma gradacdo articulatéria que as vogais sdo transforma-
das em consoantes oclusivas, e que é nessa gradacdo gue tanto as consoantes constritivas quanto as
semi-vogais podem ser formadas (Pais, 1981:55-57). Desse modo, pode-se afirmar que a intensidade
gue o ruido permite formar aumenta a medida que a extensidade do som diminui, e que, inversamente, a
medida que a extensidade que o som permite formar aumenta, aintensidade formada pelo ruido diminui.
Logo, a curvatensiva que se obtém a partir dessa relacdo é uma curvainversa:

intesidade
ruido

extensidade
som

B- O nivel narrativo

Se é possivel formular um nivel fundamental para o percurso gerativo do sentido da expressao,
pode-se também pensar em uma narratividade para esse plano da linguagem. Enquanto o nivel funda-
mental organiza uma sonorizagdo minima, ao nivel narrativo cabe organizar as transformacfes sonoras
que o sentido da expressdo pode produzir.

No nivel narrativo do percurso gerativo do sentido do contelido, o esquema narrativo trata de
descrever transformacdes conceituais por meio das relacfes juntivas entre Sujeito e Objeto para, em
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seguida, descrever os estados de coisas por meio de acdes e estados de alma por meio de paixdes. Em um
nivel narrativo de um percurso gerativo do sentido de uma expressao sonora, devem-se descrever trans-
formagBes sonoras, e ndo transformacfes conceituais. Para tanto, antes de recorrer a sonoridade da
lingua, pode-se recorrer a sonoridade damusicae, apartir dela, descrever uma narrativa da sonorizacao.

Partindo dos conceitos de acdo e paixao, proprios do nivel narrativo, € possivel descrever duas
pecas musicais tomadas como objeto. Uma delas € a MUsica para o funeral da rainha Mary, de Henry
Purcell, e a outra é a Abertura de Guilherme Tell, de Gioacchino Rossini. Na primeira peca, atessitura
musical € construida por meio de frases musicaislongas, osintervalos musicais usados sdo distantes, de
modo que as diferencas entre graves e agudos sdo evidenciadas, e a velocidade de execucdo € lenta, o
que imprime uma textura mais mel odiosa que ritmica a composi¢ao. Contrariamente, a peca de Rossini
tem outras caracteristicas. Nessa abertura, a tessitura musical é construida por meio de frases musicais
curtas, os intervalos musicais usados sdo proximos, de modo que os destaques para as diferencas entre
graves e agudos sdo atenuadas, e a velocidade de execucado é rapida, 0 que imprime uma textura mais
ritmica que melodiosa.

Ora, de modo semelhante a0 que acontece no plano do contelido em termos de relagcdo entre
Sujeito e Objeto, ha uma expressdo passional na musica de Purcell e uma expressdo de agdo namusica
de Rossini. O efeito de sentido de agdo € obtido por meio de uma narratividade construida de modo a
desenvolver as relaces entre 0 Sujeito e a sua aguisicao de competéncia, por isso 0 Sujeito narrativo
estéd em trocas freglientes com seus objetos modais. Ja o efeito de sentido de paixdo é obtido por outros
meios de desenvolver a narratividade, pois nas paixfes 0 Sujeito esta envolvido com os quadros de sua
existéncia modal, e ndo com a aquisicéo de objetos modais. Desse modo, pode-se dizer que as paixdes
s80 mais mel odiosas e as agdes sao mais ritmicas. Essa aproximacado entre o sentido conceitual do plano
do contetido e o sentido sonoro do plano da expressao esta baseada no aspecto dado a ambos os sentidos,
jaque o que esta sendo chamado de ritmo e agao tém um aspecto pontual, e 0 que esta sendo chamado de
melodia e paix&o tém um aspecto durativo.

Essa dindmica musical do som pode ser prépria da geragdo do sentido da expressdo sonora e
formar o seu nivel narrativo. Como uma curva sonora, €la deve formar também a curva entoativa da
expressao linguistica que, como uma expressao sonora, deve ter uma dinamica musical. Pode-se buscar
referéncias tedricas para essa proposta em dois pesquisadores das ciéncias da linguagem: em Edward
Sapir e em Luiz Tatit.

Em seu texto A fala como traco de personalidade (Sapir, 1969: 63-78), E. Sapir apresenta uma
teoria dos niveis de andlise dafala. Em seu modelo, afala pode ser analisada em cinco niveis: avoz, a
dindmicavocal, apronuncia, o vocabulério e o estilo. Como seu objeto € a personalidade que se apresen-
taatravés dafala, o que E. Sapir esté observando é o sujeito falante, e ndo o sujeito da enunciacdo. Seu
modelo, portanto, da conta de medir uma induvidualidade falante, e ndo um processo de enunciagdo
linguistica. Aquilo que estaisolado em cada um dos cinco niveis propostos é tomado como caracteristico
de um individuo falante, ja que um dos cuidados do autor é separar os dados individuais daqueles que
s40 de origem social (Sapir, 1969: 64).

A voz, apronancia, o vocabulario e o estilo sdo niveis que pouco podem auxiliar pararatificar a
proposta de um nivel narrativo da expressao sonora. A voz, por enquanto, esta fora dos dominios da
forma linguistica, tanto de sua dimensdo sistematica quando de sua dimens&o enunciativa. A prondncia,
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0 vocabulério e o estilo sdo proprios do sistema semiético verbal, o que os coloca fora dos dominios da
narratividade proposta que, sendo de ordem sonora, deve ser anterior alinguagem propriamente verbal.
Além do mais, o vocabulério e o estilo sdo da ordem do plano do contetido, de modo que consideré-los
nado é pertinente em uma andlise do plano da expressdo. A dindmicavocal, no entanto, € um nivel perti-
nente para a consideracao de um nivel narrativo da expressao sonora.

Para E. Sapir, adinamicavocal éformada por trés componentes: a entonacdo, o ritmo e afluéncia
(Sapir, 1969: 60-73). A entonacdo refere-se a conducdo melddica da fala, o ritmo concerne a sua
pontuagao em acentos tonicos, e afluéncia diz respeito a sua vel ocidade de enunciagdo. Fazendo uma
aproximacao da definicdo de curva entonacional de A. Martinet (Martinet, 1978: 19), pode-se consi-
derar que essa curva € o produto dainteracéo entre melodia, ritmo e fluéncia, ja que, como uma curva
sonora lingistica, essa curva entoativa tém propriedades comuns com as “curvas’ sonoras musicais,
também produzidas por uma interagdo dos mesmos elementos. Assim, entonagao, ritmo e fluéncia,
que formam a curva entonacional, séo componentes de uma dinamica da expressao sonora que, em
termos musicais, pode ser também realizada em melodia, ritmo e andamento, como acontece nas
musicas de Purcell e Rossini.

Trabal hando com a semiética da cancdo, L. Tatit (Tatit, 1996) propde um modelo em que ha trés
tipos bésicos de cangdo: as passionais, em que ha uma exploragcdo musical da melodia, de intervalos
musicais distantes e de andamento lento; as teméticas, em que ha uma exploracdo musical do ritmo, de
interval os musicais proximos e de andamento répido; e as figurativas, que sdo as cangdes que Se aproxi-
mam mais do modo de falar do que do modo de cantar (Tatit, 1996: 9-27). Para suas propostas, L. Tatit
parte de seguinte consideracao:

Tive, em 1974, uma espécie de insight ou de susto quando, ouvindo Gilberto Gil interpretando
algumas antigas gravagdes de Germano Matias, me ocorreu a possibilidade de toda e qualquer
cancdo popular ter sua origem nafala.

(Tatit, 1996:11-12)

Ora, 0 que se faz na cancao, de acordo com esse principio, € umaintensificacdo de componentes
guejaestdo presentesnafala, de modo queacurvamusical dacangao tem, como base, acurvaentonacional
dalingua. Seadinamicavocal, propostapor E. Sapir é definidaem termos de mel odia, ritmo e andamen-
to, assim como amusica, € possivel indicar de que modo surgem os contornos musicais definidos por L.
Tatit. Desse modo, 0s dois pesquisadores trabal ham sobre manifestacfes diferentes de uma mesmadind
mica da expressdo sonora.

Pode-se considerar, ainda, que tanto a expressao sonora da lingua quanto a expressao sonora da
mUsi catém os seus sentidos de expressao gerados apartir de umamesmanarratividade. Estanarratividade,
por suavez, é propriadageragdo do sentido de expressdo sonorae € indiferente ao sistema semiético que
arealiza, e é pertinente desde que o0 plano de expressdo do sistema considerado seja da ordem do som.
Assim, essa narratividade da expressdo funciona do mesmo modo que a narratividade do plano do con-
telido, ja que é possivel afirmar que ela € da ordem do semidtico, e ndo do lingtiistico ou do musical.

Ainda nessa questdo da narratividade da expressdo, deve-se considerar a questéo da transforma-
¢do. A narratividade, no plano do contetdo, € tratada em termos de transformagao. Quando um objeto de
valor circula entre sujeitos narrativos, o que determina o efeito de narratividade sdo as transformacdes
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de conjuncdo e disuncdo daquele objeto com estes sujeitos. Como descrever, no plano da expressdo,
uma transformacao narrativa?

No plano do contelido, o sentido transformado é de ordem conceitual. Portanto, o model o semidtico
do nivel narrativo explica transformagdes dessa ordem. De acordo com a Semidtica, a circulagdo de
objetos de valor entre sujeitos narrativos gera o efeito de sentido de narratividade, no entanto, néo basta
determinar os objetos e os sujeitos narrativos envolvidos nessa circulagdo, hd também a necessidade de
mostrar como e por gue essa circulacdo se realiza.

Antes da Semidtica das paixdes, essa circulacao de objetos entre sujeitos € explicada no esquema
narrativo, de modo que o percurso da acdo descreve como essa circulagdo se redliza, e 0 percurso de
mani pul acdo descreve por qué. O modo de circulacéo dos objetos depende da relacéo entre a competén-
cia e a perférmance dos sujeitos narrativos, modalizados pelos objetos saber e poder. No entanto, os
sujeitos narrativos entram em agdo por causa da manipulacéo, que é o percurso narrativo em que esses
sujeitos sdo modalizados pelos objetos dever ou querer. Entretanto, com a Semidtica das paixdes, é
possivel verificar que um sujeito narrativo também age de acordo com configuracfes passionais, de
modo que, paraque uma manipulacdo serealize, 0 sujeito narrativo deve estar apaixonado. Sem apaixao
do citme, por exemplo, lago jamais manipularia Otelo, e lago, por suavez, sem a paixao dainveja, ndo
fariaasintrigas que fez.

Astransformacfes narrativas, entdo, sdo teorizadas em termos da circulagdo entre objetos e sujei-
tos narrativos, sistematizadas em termos de paixao e acao, que orientam os arranjos modai s que promo-
vem essa circulacdo. Essas definicdes, porém, sdo estabel ecidas no plano do contelido, e para estabele-
cer umaisomorfia entre um nivel narrativo do contetido e um nivel narrativo da expressdo sdo necessa
rios alguns gjustes conceituais.

Uma transformacgao € a modificagdo de um estado em outro que, conceitualmente, é explicada
por meio de um programa narrativo. Como explicar uma transformacdo sonora? Nos dominios de
uma expressao sonora, Ndo € possivel teorizar em termos do sujeitos narrativos e objetos de valor, ja
gue esses conceitos sdo proprios do sentido do contelido. No entanto, por meio de processos aspectuais,
€ possivel teorizar em termos de ac¢do e paixdo quando se afirma que a agéo € ritmada e que a paixao
€ melodiosa.

Emboracom homol ogacdo ndo se justifique atransformacéo sonoraem termos da circulacéo
entre sujeitos narrativos e objetos de valor, ela se justifica em termos de acdo e paixéo, que sdo as
operacdes que movimentam essa circulacdo. Se a matéria conceitual é teorizada em termos de sujeitos e
objetos e de transformacdes que sdo realizadas por meio das operacdes de acdo e paixao sobre esses
termos, a matéria sonora é transformada por meio das operacdes de ritmo e melodia. Se a agdo trata de
estados de coisas e a paixao trata de estados de alma, que sdo proprios do contetido, o ritmo eamelodia
tratam de estados de “som”, que sao préprios da expressao sonora. Aplicados sobre o “som”, o ritmo ea
melodia sdo os responsavels pela modificagdo de estados sonoros, ou sgja, S0 responsavels pela trans-
formacdo do “som”.

No plano do contetido, dado um dominio conceitual preenchido por sujeitos e objetos, modificar
seus estados implica determinar sobre eles estados de coisa e estados de alma, ou seja, acéo e paixéo, e
€ por meio de a¢cdo e paixao que ha transformagtes de estados de coisas e estados de aima. No plano de
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expressdo, dada uma curva sonora com uma freqtiéncia f e um comprimento de onda x, modificar essa
ondaimplicadeterminar sobre elaum ritmo e umamelodia, e € por meio deritmo e melodiaque elasofre
transformagdes em seus estados de “som”.

C- O nivel discursivo

No nivel discursivo devem ser descritas as operacdes de colocacdo em discurso préprias do plano
da expressan. Do mesmo modo que no plano do contelido, deve haver um enunciador e um enunciatario,
gue s8o responsaveis pela construcdo do enunciado em um processo de enunciacao.

Nesse patamar de descricdo tedrica, aguilo que é propriamente semidtico esta pronto para ser
convertido na manifestacdo em um sistema semiético determinado. Na geracéo do sentido de uma ex-
pressao sonora, o hivel fundamental e o nivel narrativo descrevem processos de geracao suficientemente
abstratos para abranger qualquer tipo de expressdo sonora, independentemente do sistema semi6tico
discursivizado. Ja no nivel discursivo, esse sistema deve ser considerado como pertinente. E possivel
considerar o nivel discursivo como ainstancia de geracéo do sentido em gue os constituintes do sistema
semiético sdo colocados em discurso por meio dos caracterizantes. A partir dessa proposta, deve-se
descrever essa colocacdo em discurso.

Ao enunciar o plano de expressdo sonora, 0 enunciador coloca em sequiéncia os constituintes sono-
ros de um sistema semiético determinado. No caso de uma descricdo linglistica, deve-se pensar em um
sistemafonol égico. Paraenunciar linearmente essesfonemas, 0 enunciador constréi umacurvaentoaciona,
de modo que o discurso é realizado por meio de constituintes discretos, os fonemas, e de caracterizantes
continuos, as curvas entoacionais. Esse processo € organi zado pela aplicacdo da categoriaformal identida-
de vs. alteridade, como esté descrito no primeiro item do capitulo trés deste trabalho. De acordo com sua
aplicacdo, seja na seqiiéncia sonora dos fonemas, seja na modulagdo da curva entoacional, efeitos de sen-
tido sonoro podem ser produzidos. Embora descritos, também no primeiro item do capitulo trés, resta
examin&|os novamente e verificar como tém sido descritos nas teorias retdricas e poéticas.

A aplicagdo do termo identidade a cadeia de constituintes produz figuras como os diversos
tipos rima, a aliteragdo e a assonancia. A rima define-se pela repeticdo dos mesmos segmentos
sonoros, enquanto a aliteracéo € uma especificagdo quanto arepeticao de consoantes, e aassonancia
€ uma especificacdo quanto a repeticdo de vogais. A nomenclatura diverge quanto ao tamanho do
segmento sonoro repetido, mas ndo quanto a sua propriedade de realizar a afirmagdo de umaiden-
tidade formal. A aplicacdo do termo ndo-identidade produz uma figura que pode ser classificada
como um quiasma fonol égico, na medida em que o efeito produzido é ainversdo de uma seqiiéncia
sonora construida de modo a ser a base dessainversdo. A aplicacdo do termo alteridade produz uma
antitese fonoldgica, ja que elarealiza um oposic¢ao entre sonoridades colocadas em oposi¢ao quan-
do as cadeias sonoras séo discursivizadas. A aplicacdo da ndo-alteridade produz encontros
fonol 6gicos improprios, em que had aimpressado de que alguma parte da cadeia sonorafoi elidida. E,
por fim, aaplicacdo do termo neutro produz o efeito da sonoridade da prosa, e a aplicacdo do termo
complexo produz os efeitos sonoros da poesia.

Esses efeitos de sentido sonoro séo produtos darealizacéo de mecanismos discursivos proprios da
selecdo dos constituintes de um plano de expresséo sonoro, que, no caso das linguas, é 0 seu sistema
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fonoldgico. De acordo com L. Hjelmslev (Hjelmslev, 1975: 51), a descri¢do linguistica deve separar o
plano da expressdo do plano do contelido e, em cada um deles, buscar suas unidades discretas que ele
propde chamar de figuras.

Tais consideragdes |evam-nos ao abandono de uma tentativa de andlise em “signos’, e somos leva-
dos a reconhecer que uma descri¢do que esteja de acordo como nossos principios deve analisar
contelido e expressdo separadamente, cada uma destas analises isolando finalmente um ndmero
limitado de grandezas que n&o s8o necessariamente suscetivel's de serem comparadas com as grandezas
do plano oposto.

A economia relativa entre os inventéarios de signos e de ndo-signos responde inteiramente aquilo
que é provavelmente afinalidade dalinguagem. Segundo sua finalidade, umalinguagem €, antes de
mais nada, um sistema de signos; a fim de preencher plenamente esta finalidade, ela deve ser sem-
pre capaz de produzir novos signos, novas palavras e novas raizes. Contudo, além disso, e apesar
dessariquezailimitada, deve ser facil de manejar, pratica de aprender e de ser utilizada, o que, dada
a exigéncia de uma quantidade ilimitada de signos, so é realizavel se todos os signos forem forma-
dos com a gjuda de ndo-signos cujo nimero é limitado e, mesmo, extremamente reduzido. Tais ndo-
signos que entram como partes de signos num sistema de signos serdo denominados figuras, deno-
minac&o puramente operacional que é cdmodo introduzir. A linguagem, portanto, € tal que a partir
de um numero limitado de figuras, que podem sempre formar novos arranjos, pode construir um
ndmero ilimitado de signos.

O conceito de figura é retomado pela teoria semidtica. No Dicionario de semidtica (Greimas e
Courtés, s.d.), ele é introduzido deste modo:

1
L. Hjelmslev emprega o termo figura para designar 0s ndo-signos, ou sgja, as unidades que consti-
tuem separadamente quer o plano de expressao, quer o do contelido. A fonologia e a semantica sdo
assim, no sentido hjelmsleviano, descri¢des de figuras e ndo de signos.

2.

E oportuno, apartir dai, restringir um pouco o sentido da palavra figura. Se se considera que os dois
planos da linguagem tém, como unidade minima, as categorias figurativas (fémicas e sémicas),
pode-se reservar 0 nome de figuras exclusivamente para as combinagdes de femas ou de semas, que
sdo os fonemas e 0s sememas, bem como, eventual mente, também para as diferentes organizagdes
destes Ultimos. Do ponto de vista terminol 6gico, quando se trata de semi6ticas ndo-linguisticas, o
emprego das denominacfes “sememad’ e, sobretudo, “fonema’ se revelam claramente incOmodo:
preferivel falar entdo de figuras da expresséo e de figuras do contetdo.

(Greimas e Courtés, s.d.: 184)

Os constituintes fonoldgicos, portanto, podem ser chamados de figuras do plano de expressao
lingliistico. Assim, os efeitos de sentido produzidos pela aplicagdo de categoria formal identidade vs.
alteridade nos constituintes fonol 6gicos sao efeitos de sentido figurativos. Contudo, se haa possibilida-
de de considerar figuras para esse plano de expressao, deve ser possivel também determinar temas, para
gue se mantenha uma semelhanca formal com a descricéo do plano do contetido.

Se os fonemas s figuras do plano de expressdo lingistico, uma sequiéncia de fonemas define
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um percurso figurativo para esse plano. Contudo, embora essa definicéo de figura de expressdo sgja
adequada, na medida em que ja esta enunciada pela teoria semiética (Greimas e Courtés, s.d.: 184), uma
definicdo de tema e de percurso temético do plano da expressao deve ser feita com alguns cuidados.

Quando no segundo item do capitul o trés deste trabal ho é feita uma descri¢éo do plano do contel-
do, é estabelecida uma diferenca entre um sentido geral e um sentido proprio do plano do contedido de
um sistema semi6tico. Aquel e sentido geral € descrito pela semi6ticano percurso gerativo do sentido, ja
0 sentido do contetido préprio de um sistema semidtico deve ser descrito em uma teoria adequada para
0 sistemaem questdo. Se o sistema semidtico é verbal, ateoriaé umateorialinglistica. Nasemanticado
nivel narrativo do percurso gerativo, atematizacdo € considerada semiética, enquanto afigurativizacéo,
no sistema semiGtico verbal, € considerada lingiistica®. Para manter o paralelismo entre as descri¢des
do plano do contetido e do plano da expressdo, atematizacdo, no plano da expressdo, deve ser descrita
nos dominios do sentido geral, préprio do plano de expressao sonoro. Desse modo, as figuras fonol 6gi-
cas de expressdo linguistica sdo proprias do plano de expressdo do sistema semidtico verbal.

Assim, no percurso gerativo do sentido de um plano de expresséo sonoro, no nivel fundamental e
no nivel narrativo sdo descritos fatos de sentido geral, ainda ndo realizados em um sistema semiético
especifico. No nivel discursivo, pode haver uma instancia temética que também pertenca aos dominios
do sentido geral sonoro, no entanto, quando esse tema é recoberto por figuras, ha a conversdo desse
sentido geral em um sentido proprio de um sistema semi6tico. No caso do sistema verbal, trata-se da
discursivizagéo dos fonemas. Portanto o tema, porque sustenta a figurativizacéo fonol6gica, pode ser
definido nos dominios da curva entoacinal, ja que € através de sua dinamica que essas figuras sao colo-
cadas em discurso.

A curva entoacional tem uma natureza sonora, que sO € percebida como entonagdo linguistica
quando as figuras colocadas em discurso sdo fonemas. Definidos os dominios dessa defini¢do de tema,
resta determinar como uma tematizagdo dessa ordem esta materializada nalinguagem verbal. Na descri-
¢a0 do plano da expressdo, feita no primeiro item do capitulo trés deste trabalho, esta proposto que ha
caracterizantes responsavei s pel adiscursivizagdo dos constituintes. Os caracterizantes, descritos de acordo
com a categoria formal intenso vs. extenso, realizam-se na expressao linglistica como acentos ténicos
gue demarcam intensamente a extensdo da curva entoacional. Na seqiiencializacdo dos fonemas, esses
caracterizantes realizam-se em metrificagdes. Essas metrificagdes, uma vez consagradas pelo uso, for-
mam temas entoacionais que estdo prontos para ser recobertos com figuras fonolégicas. Assim, esses
percursos tematicos modulam os percursos figurativos na geracéo do sentido da expressao lingistica.

Umavez consagrados pelo uso, esses temas entoativos estao prontos para sofrer as variacdes
determinadas pela categoria formal identidade vs. alteridade e, ent&o, produzir os efeitos de senti-
do sonoro ja descritos neste trabalho, na andlise do plano da expressdo. Contudo, assim como foi
feito para os constituintes, resta examiné-los novamente e determinar, com mais atencdo, 0s seus
efeitos de sentido.

O verso decassilabo acentuado na terceira, sexta e décima silabas poéticas, por exemplo, € um
tema consagrado pelo uso. Esse tema sofre variagOes figurativas toda vez que ele for realizado em

3L A relagéo entre temas e figuras no plano do contetido € discutida com mais ateng&o na descrig&o da formagéo do contelido, apresentada
em seguida.
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diferentes seqliéncias de fonemas, permanecendo como um mesmo percurso temético presente em vari-
o0s percursos figurativos. A aplicacdo do termo identidade, além de definir o tema, porque o define em
sua repeticao, produz aregularidade sonora que acompanha certas pegas poéticas. A aplicagdo do termo
nao-identidade produz quiasmas entoativos, que se realizam como reordenacdes de modul agdes sonoras
jafixadas pelo tema construido. E o que acontece quando, em poesia, um decassilado com esta forma
vV-vWV-vvv- € modificado nesta outra forma vvv-vvv-v-, com afuncdo de variar a entonacao repetitiva
que a aplicacdo do termo identidade produz. A aplicacdo do termo alteridade introduz novas entoacdes,
capazes de subdividir um poemaem seqliéncias entoativas distintas. A aplicacéo do termo ndo-alteridade,
por suspender o fluxo da segiiéncia sonora, produz pausas entoativas. E, por fim, a aplicacdo do termo
neutro produz o efeito entoativo da prosa, isento de regularidades teméticas, e a aplicacdo do termo
complexo produz os efeitos entoativos, ja metrificados e consagrados pelo uso, aplicados na poesia.

Desse modo, hd um nivel discursivo no percurso gerativo do sentido de expressdo sonoraem que
temas sonoros sao realizados em uma expressao figurativa prépria de um sistema semi6tico determina-
do. Nessa colocagdo em discurso, por meio de categoriaformal identidade vs. alteridade, hdarealizacao
de efeitos de sentido teméticos e figurativos. No caso do sistema semiético verbal, os efeitos tematicos
s80 produzidos pelas modul agles caracterizantes, realizadas na curva entonacional, formada por melo-
dia, ritmo e fluéncia, e os efeitos figurativos so produzidos pela colocacdo em discurso dos elementos
constituintes, realizada no uso da rede fonol égica.
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A formacao do conteudo

A formagdo do contetido é descrita no modelo do percurso gerativo do sentido, que esta apresen-
tado no primeiro capitulo deste trabalho e utilizado nos demais capitul os para muitas demonstracdes.

Tal como esta proposto pela Semidtica, no nivel fundamental desse percurso ha a articulacdo de
uma semantica minina. 1sso quer dizer que € possivel determinar conteidos conceituais mininos, capa-
zes de organizar e orientar 0 sentido de grandezas semanticas em niveis conceituais mais complexos. A
partir desse ponto de vista, é possivel formalizar esse nivel fundamental em um quadrado semiético, que
explica a distribuicéo paradigmética e a orientacdo sintagmatica de uma categoria semantica que, por
suavez, da conta de descrever esse minimo de sentido conceitual. Como se trata do plano do contetdo,
0 sentido descrito nesse nivel fundamental é de ordem conceitual.

Ao propor um nivel fundamental parao sentido daexpressdo, tomou-se essa propostada Semidtica
para o sentido do contetido e levou-se em consideracdo a proposta de L. Hjelmslev de definir-se um
sentido para a expresséo. Ja que o plano da expressdo depende do sistema semi6tico que o readliza, €
possivel considerar propriedades comuns entre a expressado de sistemas semi6ticos distintos. Assim,
pode-se considerar uma expressao de ordem sonora que € comum a sistemas semiéticos como o musical
e o lingliistico, por exemplo. E nesse nivel genérico de uma expressdo sonora que se propds definir um
nivel fundamental de geracéo dessa ordem de sentido.

Tratando-se de nivel fundamental do sentido, 0 modelo do quadrado semiético, namedidaem que
descreve relagdes de distribuicdo e orientacéo de sentido, € mantido no nivel fundamental do tipo de
expressdo considerado. Como se trata de sentido sonoro, e ndo conceitual, o que tem de ser modificado
éaordem dacategoriaformal, que se é de ordem conceitual no plano do contelido, é de ordem sonoraem
um plano de expressdo sonora. Assim como a categoria semantica orienta o sentido das figuras do
contetido do nivel discursivo desse plano, a categoria som vs. ruido deve orientar o sentido das figuras
de expressdo préprias do plano de expressdo de realiza¢do sonora.

Ainda no percurso gerativo do sentido, em conformidade com as orientagdes de sentido determi-
nadas pelo nivel fundamental, define-se um nivel narrativo que, no plano do contelido, descreve as
relacdes entre um sujeito e um objeto narrativos. Assim, ha uma narratividade definida em termos de
estado de coisas e estados de alma, respectivamente, agdes e paixdes. Nos cantos d’ O paraiso perdido,
de Milton (Milton, s.d.), por exemplo, Saté, orientado pela paixao do orgulho, executa muitas acdes em
direcdo aos seus objetivos contra Deus e 0 homem. Assim, ha um aspecto durativo nos movimentos de
um sujeito apaixonado em suas acdes pontuais. Com base nesses aspectos durativo e pontual, é possivel
definir uma narratividade também para o sentido de expressdo sonora, de modo que o que € descrito em
termos conceituais como paixao no plano do contetido pode ser definido como mel odia hessa ordem de
expressdo, e 0 que é descrito como agdo em termos conceituais no plano do contelido pode ser definido
como ritmo nessa ordem de expressao.

Até o nivel narrativo do percurso gerativo do sentido, tanto em sua aplicacéo no plano do contell-
do quanto em sua aplicagdo no plano de expressdo sonora, tanto o nivel fundamental quanto o nivel
narrativo sdo considerados como determinantes de um sentido de ordem geral, que independe do siste-



ma semiotico que o realiza. No entanto, a conversdo desse sentido em um sistema semi6tico determina-
do esta sendo descritano nivel discursivo do percurso gerativo. Nesse nivel, esta definido um sujeito de
enunciagdo, que é responsavel pela construgcdo do enunciado que, por sua vez, também esta construido
em conformidade com as orientagdes de sentido dos niveis fundamental e narrativo.

Na semantica do nivel discursivo do contetido, ha a definicdo de temas e figuras. Os temas sdo
considerados da ordem do sentido geral, ja as figuras sdo consideradas como definidas em um sistema
semiético determinado. Portanto, naformag&o do contelido no nivel discursivo, propfe-se um ponto de
vistadiferente do adotado pela Semidtica. Naformagéo do contelido, a Semidtica define duas instancias
na semantica do nivel discursivo, umainstancia tematica, em gque sdo definidos temas cujos contelidos
ndo referencializam elementos do mundo natural, e umainstancia figurativa, em que sdo definidas figu-
ras cujos conteldos referencializam elementos do mundo natural. Na discursivizacdo, portanto, ou um
tema é realizado, dando origem adiscursos teméticos, ou h4, no minimo, um tema recoberto por figuras,
dando origem adiscursosfigurativos. A diferanca entre temas e figuras é estabel ecida, assim, dentro dos
dominios da referencializacao, e tanto os temas quanto as figuras fazem parte da descri¢éo de um con-
telido semidtico que ainda ndo esta manifestado em nenhum sistema semiético.

O que se propde é que o tema seja considerado de ordem semi6tica, por isso, como pertencente ao
dominio geral do sentido conceitual, ainda ndo manifestado em nenhum sistema semidtico. Jaasfiguras
sd0 consideradas como proprias do conteldo de um sistema semiético determinado. Desse modo, 0
conceito de figura adotado estd mais proximo da concepcdo de L. Hjelmslev que da Semidtica. Ao tratar
dasfiguras da expressao, no item A formacao da expressio, ha esta citacdo do Dicionario de semidtica,
que confirma a aproximag&o ao conceito de figurade L. Hjelmslev:

L. Hjelmslev emprega o termo figura para designar 0s ndo-signos, ou segja, as unidades que consti-
tuem separadamente quer o plano de expressao, quer o do contetido. A fonologia e a seméantica séo
assim, no sentido hjelmsleviano, descricfes de figuras e ndo de signos.

(Greimas e Courtés, s.d.: 184)

Ainda na citacdo do Dicionario de semidtica, ha uma consideracdo que autoriza a definicdo de
figura que esta sendo proposta:

E oportuno, apartir dai, restringir um pouco o sentido da palavra figura. Se se considera que os dois
planos da linguagem tem, como unidade minima, as categorias figurativas (fémicas e sémicas),
pode-se reservar o nome de figuras exclusivamente para as combinagdes de femas ou de semas, que
s8o os fonemas e 0s sememas, bem como, eventual mente, também para as diferentes organizagdes
destes Ultimos. Do ponto de vista terminol 6gico, quando se trata de semi6ticas ndo-linguisticas, o
emprego das denominacfes “sememad’ e, sobretudo, “fonema’ se revelam claramente incomodo:
preferivel falar entdo de figuras da expresséo e de figuras do contetdo.

(Greimas e Courtés, s.d.: 184)

Como este estudo trata do sistema verbal, ndo se revela incBmodo empregar as denominactes
fonema e semema. Nesse ponto de vista, as figuras de contelido do sistema verbal sdo os sememas.
Quando se trata do plano do contetido no segundo item do terceiro capitul o deste trabal ho, esté proposto
gue a diferenca entre um discurso tematico e um discurso figurativo ndo esta na realizacao de temas ou
de figuras, mas na modulacéo de sentido que se faz sobre as figuras de contetido linguistico quando os
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sememas sao colocados em discurso, de modo que umamodul agdo intensa produz um discurso temético,
e uma modulacdo extensa produz um discurso figurativo.

Recapitulando, no percurso gerativo do sentido de um plano de contetido conceitual, no nivel
fundamental e no nivel narrativo sdo descritos fatos de sentido geral, ainda ndo realizados em um siste-
ma semi 6tico especifico. No nivel discursivo, hdumainstanciatematica que também pertence aos domi-
nios do sentido geral conceitual, no entanto, quando esse tema é recoberto por figuras, hd a conversao
desse sentido geral em um sentido préprio de um sistema semi6tico. No caso do sistemaverbal, trata-se
da discursivizag&o dos sememas.

Ao enunciar o plano de conteido, o enunciador coloca em seqliéncia 0s constituintes conceituais
de um sistema semi6tico determinado. No caso de uma descricdo linglistica, deve-se pensar em um
sistema semantico. Para enunciar linearmente esses sememas, o enunciador constréi uma curvatensiva,
de modo que o discurso érealizado por meio de constituintes discretos, os sememas, e de caracterizantes
continuos, as curvas de modulagdo do sentido. Quando o contelido desses sememas € modulado intensa-
mente, geram-se isotopias tematicas que produzem os discursos teméticos, e quando o contelido desses
sememas € modulado extensamente, geram-se i sotopias figurativas que produzem os discursos figurati-
vos. Esse processo é organizado pela aplicacédo da categoriaformal identidade vs. alteridade, como esta
descrito no segundo item do capitul o trés deste trabal ho. De acordo com sua aplicagéo, sejana sequéncia
dos sememas, sejanamodul acéo da curvatensivaque os col ocaem discurso, ef eitos de sentido conceituais
podem ser produzidos. Desse modo, ha efeitos de sentido oriundos da distribuicdo dos sememas e efel-
tos de sentido oriundos da modulacdo intensa ou extensa do sentido desses sememas. Embora descritos,
também no primeiro item do capitulo trés, resta examiné-los novamente e verificar como tém sido des-
critos nas teorias linguisticas, retoricas e poéticas.

A aplicacdo do termo identidade € comum no discurso tanto da prosa quanto da poesia, e raramen-
te gera um efeito de sentido em se da um destaque ao semema repetido. Os pronomes e o |éxico que
superordenam campos semanticos repetem constantemente contelidos semémicos ao longo do discurso
verbal. A aplicacdo do termo ndo-identidade, na medida em que resulta de reordenacdo de uma sequién-
ciajacolocada, aparece em frase como “ele comprou um livro e um CD, este é novo e aquele é usado”,
pois os contetidos dos pronomes demonstrativos apresentam uma inversao na ordem da sequiéncia dos
contetidos dos substantivos a que eles se referem, formando o que se poderia definir como um quiasma
semémico. A aplicacdo do termo alteridade gera um efeito de sentido que aparece nafigura de constru-
¢cd0 que a retorica classifica como diafora, que se da quando uma palavra é repetida mas com o seu
contetido modificado. Na frase “ na Fisica moderna, massa ndo é a quantidade de matéria de um corpo,
mas massa € aresisténciainercial de um corpo”, haumadidforaem que, embora a expressao fonoldgica
sejaamesma, o contelido semantico dapalavra“massa’ foi alterado. A aplicacdo do termo ndo-alteridade,
por resultar na elisdo de um contelido, sentida pela exclusdo de um semema que funcionalmente estaria
realizado, aparece em frase como “ seus olhos brilharam como os de um lobo”, em que o periodo com-
posto € percebido pelo verbo oculto “brilham”, predicado do sujeito “lobo” da oracdo subordinada ad-
verbia conformativa. Com excegdo da aplicacéo do termo alteridade, todos os efeitos de sentido resul-
tantes da aplicacéo dos demais termos da categoria identidade vs. alteridade sdo fenémenos de coesdo
textual, portanto, como sdo freqlientes no uso do sistema semi6tico verbal, ndo produzem efeitos de
sentido que merecem destague nas teorias poéticas, sendo tratados somente nas teorias linglisticas.

Esses efeitos de sentido sdo devidos a sequiencializacgo dos sememas, dependendo, por isso, de
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sua ordem de colocagdo em discurso. Sao efeitos de sentido préprios dos constituintes do plano de
conteddo lingistico. Haainda os ef eitos de sentido proprios da modul acéo desses contelidos, que sao 0s
efeitos de sentido proprios dos caracterizantes do plano de contetido linguistico.

No segundo item do terceiro capitulo deste trabalho, ha a descricdo desses efeitos de sentido.
Devido a aplicacdo da categoria formal identidade vs. alteridade, o sentido de um semema pode ser
confirmado monossemicamente ou abrir-se em polissemias, de modo que é a essa tensao de sentido que
se estd chamando modulagdo. A confirmag&o de um Unico sentido revela a aplicacéo do termo identida-
de, o que produz um efeito de sentido de denotagcdo. Quando o termo ndo-identidade € aplicado, a
monossemia € negada e é produzido um efeito de sentido que se chama de comparacdo. A afirmacéo da
polissemia é estabel ecida pela aplicacéo do termo alteridade, o que produz a metéfora, e aaplicacdo do
termo ndo-alteridade produz a metonimia. O termo identidade realiza umamodul agdo de sentido inten-
sa no semema, e o termo alteridade realiza uma modulag@o extensa no sentido do semema. Nessa
proposta, 0os sememas, como figuras de contelido linguistico, sdo os constituintes do plano de contetido
que, para serem colocados em discurso, devem ser modulados. Assim, 0 que se costuma chamar de
figuras de palavra sdo efeitos de sentido produzidos no discurso.

A modulacdo intensa produz um discurso tematico, jaque as figuras modul adas assim lexicalizam
aconstrucdo de um tema. Quando uma modulagéo extensa amplia o sentido do semema, essas figuras
assumem outros sentidos, o que produz alexicalizacdo de dois ou mais temas simultaneamente atra-
vés de uma mesma distribuicéo de figuras. Nessa proposta, entdo, uma modulagdo intensa produz
uma isotopia temética, e uma modulacdo extensa produz uma isotopia figurativa e, no minimo, uma
isotopia tematica.

Em sintese, 0 que esta proposto para a formacéo do sentido do contetdo é isomorfico em rela-
¢30 ao que esta proposto paraaformacdo do sentido da expressdo. Tomando como principio aidéiade
uma sentido conceitual genérico, considera-se um percurso gerativo do sentido com trés niveis, em
que em um nivel fundamental e um nivel narrativo descrevem-se dominios desse sentido geral, e em
um nivel discursivo, em que também dominios desse sentido geral sdo descritos. No entanto, nesse
nivel discursivo, ha ainda a producéo de sentido do contelido das figuras que formam esse plano de
um sistema semiotico determinado.
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A formacé&o do texto

De acordo com a Semiética, a conversao do contelido em expressao dé&-se por meio de um desvio,
como se pode verificar nesta explicacao:

O texto define-se, assim, em relag@o a manifestacéo a que precede e unicamente em relagdo a ela;
€le ndo é o ponto de chegada do percurso gerativo total, considerado como passagem do simples ao
complexo, do abstrato ao figurativo. A textualizag@o constitui, pelo contrério, uma parada desse
percurso num momento qualquer do processo e um desvio em direcdo a manifestagdo. Assim, quan-
do se quer dar umarepresentacéo deste ou daquele nivel do percurso gerativo (da gramatica profun-
da, da gramética de superficie, da instancia figurativa, etc.), procede-se necessariamente a
textualizagéo desse nivel (vale dizer, dos dados fornecidos pela andlise desse patamar).

(Greimas e Courtés, s. d.: 461)

A textualizacdo, portanto, d&se no momento em que o percurso gerativo do sentido € interrompi-
do e hd um desvio em relacdo a manifestacdo. Nessa proposta, o sentido é da ordem do humano e as
diferentes formas em que ele pode ser expresso sdo da ordem dos sistemas semi6ticos. Assim, € somente
no plano daexpressdo que as linguas, por exemplo, sdo diferentes damusica, da pintura, dos gestos, etc.

A proposta deste trabalho é diferente. O conceito de sentido que esta sendo usado é pensado
apartir de L. Hjelmeslv, em que tanto o plano de expressédo quanto o plano de contetido sdo dotados
de sentido.

Com esse conceito amplo de sentido, é possivel pensar em descrevé-lo de acordo com os resul -
tados que a Semi6tica consegue em seu trabalho com o sentido do plano do contetido. Assim, o per-
curso gerativo do sentido, obtido e formalizado a partir da analise do sentido do contetido, pode ser
usado na descricdo de qualquer ordem de sentido, seja 0 sentido do contelido, seja o0 sentido da ex-
pressdo. Esse procedimento pode ser justificado a partir do principio da isomorfia dos planos da
linguagem. Se ha isomorfia entre eles, o que a Semidtica determina como a formag&o do sentido no
plano do conteido pode ser valido também para a formagdo do sentido no plano da expresséo. Desse
modo, 0s principios gerais do percurso gerativo do sentido, validos para o contelido, podem ser usa-
dos na anélise na expressao.

A textualizac@o, portanto, pode ser definida como a correlacéo entre duas ordens de sentido, uma
de expressdo e outra de contelido. Essas ordens de sentido sdo geradas a partir do percurso gerativo do
sentido, tomado como percurso gerativo de quaisguer ordens de sentido. Esse sentido tem um dominio
gera e um dominio especifico. O dominio gera é coberto pelos niveis fundamental, narrativo e pela
insténcia temética do nivel discursivo; e o dominio especifico € coberto pela instancia figurativa que,
por suavez, é propria de um sistema semi6tico determinado.

Se 0 sistema semidtico é o sistema verbal, o plano de contelido geral especifica-se em figuras de
contetdo lingtistico, os sememas, e 0 plano de expressao geral especifica-se em figuras de expressio
lingUistica, osfonemas. Desse modo, por meio da discurzivizagao, orientada pela categoriaformal iden-
tidade vs. alteridade, forma-se um sistema de constituintes para cada plano de sentido especifico, e



aplicam-se modulacdes caracterizantes na distribuicéo desses constituintes, ou sgja, em sua colocagéo
em discurso.

E por meio dessas correlagBes entre os planos de expressio e de contetido lingiisticos que sio
formadas as figuras de construgdo. Na colocagcdo em discurso, por meio da enunciagdo, pode-se aplicar
de forma correlata a categoria formal identidade vs. alteridade aos dois planos no mesmo momento
enunciativo, produzindo assim efeitos de sentido que seréo realizados através da textualizagdo, e nao
apenas na enunciacdo de somente um desses dois planos.

Quando o termo identidade é aplicado a discursivizacéo dos dois planos concomitantemente, haa
producdo de uma anafora, de modo que ha arepeticéo de umamesma sequiéncia de fonemas no plano da
expressao correlacionada a uma repeticdo do mesmo semema no plano do contelido, como é possivel
verificar nestes versos de Cruz e Souza, do poema A caveira (Cruz e Souza, s.d.: 89-90), em cuja
textualizacdo tanto a imagem acUstica /kavejral quanto 0 semema que conceitua o sentido da palavra
caveira so repetidos concomitantemente:

Olhos que foram olhos, dous buracos

Agora, fundos, no ondular da poeira...

Nem negros, nem azuis e nem opacos.
Caveira

Nariz de linhas, corregdes audazes,

De expressio aquilina e feiticeira,

Onde os olfatos virginais, falazes?!
Caveiral Caveiral!

Boca de dentes limpidos e finos,

De curvaleve, original, ligeira,

Que é feito dos teus risos cristalinos?!
Caveiral Caveiral! Caveiral!!

Na primeira estrofe do poema, apalavra“caveira’ aparece apenas umavez, mas nalinearidade da
sequiéncia enunciada de fonemas, a imagem acUstica /kavejral € enunciada novamente duas vezes na
segunda estrofe e trés vezes na terceira estrofe. Em todas as repeticdes, ndo houve alteracdo de seu
semema, de modo que essa figura de contetido é repetida em correlagdo com a repeticéo das mesmas
figuras de expressdo. Como o texto trata de um tema fUnebre, ha na palavra“caveira’ uma metafora da
morte, mas como ela é mantida em todas as ocorréncias de seu semema no texto, sua realizacdo néo
interfere na correlacéo entre a repeticdo de um mesmo semema e uma mesma imagem acustica.

A repeticdo gerauma concentracao de sentido, aqual € explorada pelo poeta em torno da anafora
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utilizada. Sem o seu recurso, a inexorabilidade da morte ndo seria tematizada com aintensidade que é
sugerida pela repeticdo da mesma correlagdo entre expressao e contelido construida no texto.

Entre as figuras de construcéo geradas pela aplicacéo da categoriaidentidade, o termo anafora
€ usado genericamente. Quando o conectivo coordenativo é repetido, afigurade construgdo chama-
se polissindeto. Nos versos de Machado de Assis, Sombras (Machado de Assis, 1997: 45), ha o uso
do polissindeto:

Quando, assentada, a noite, a tua fronte inclinas,
E cerras descuidada as pél pebras divinas,

E deixas no regago as tuas méos cair,

E escutas sem falar, e sonhas sem dormir,
Acaso uma lembranca, um eco do passado,

Em teu seio revive?

A repeticdo do conectivo “€’ corresponde a repeticdo de um mesmo semema correlacionada a
repeticéo de uma mesmaimagem acustica. Como a anafora, ele gera uma concentragao da sentido, que,
devido a fungdo sintética coordenativa do conectivo, recai também sobre os elementos coordenados.

Na anafora e no polissindeto, o termo identidade € aplicado nos dois planos concomitantemente,
no entanto, ele pode ser aplicado em apenas um deles e gerar outras figuras de construgéo. Quando ele é
aplicada apenas ao plano da expressdo, além de rimas, assonancias e aliteragbes, geram-se também
paranomésias. Em uma paranomasia, ha uma repeticéo de figuras da expressdo entre palavras com figu-
ras de contelido diferentes. Nos versos de Camdes “ Todas as nove nos bracos o tomaram,/ criando-o
com seu leite no seu leito.” (Cherubim, 1989: 51), h4 paranomasia entre as palavras “leite” e “leito”. A
sequiéncia de figuras de expressao /lgjt/ é repetida, mas 0 semema ao qual elas correspondem ndo se
repete. Nesse caso, a concentragao de sentido ocorre apenas no plano da expressdo, enquanto no plano
de contelido ha uma difusdo entre os sentidos dos sememas de “leite” e de “leito”. No entanto, essa
concentracdo de sentido no plano da expressao aproxima os sentidos difusos do contelido, gerando uma
aproximacdo entre eles. No caso do verso de Camdes, a aproximacdo ocorre em fungdo do fazer das
nove musas.

Contrariamente a0 que ocorre na paranomasia, pode haver a repeticdo de um mesmo contelido
sem, necessariamente, a repeticdo de uma mesma expressao. Nesse caso, geram-se amplificacoes,
pleonasmos e gradagdes. Naamplificagdo, ha o desenvolvimento das parti cul aridades de um tema, como
faz Jodo de Deus nos versos de seu poema A vida (Cherubim, 1989: 12):

A vida é o diade hoje,

A vida éum a que mal soa,
A vida é a sombra que foge,
A vida é nuvem que voa,

A vida é sonho téo leve,

Que se desfaz com aneve

E como o fumo se esvai;

A vidan&o dura um momento
Mais leve que o pensamento
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A vidaleva-a o vento
A vida é folha que cai!

Além da anéfora da palavra “vida’, em que ha uma correlacdo entre a repeticdo de um mesmo
semema e de uma mesma imagem acUstica, hd uma amplificacéo em torno do tema realizado por essa
anafora. Assim discursivizado, o tema da vanidade da vida é comentado em percursos figurativos dife-
rentes, em que variam tanto figuras de expressao quanto figuras de conteido. No entanto, como o per-
curso temético é o mesmo, ha uma concentracéo de sentido no plano do contelido, que minimiza a
difusdo de sentido da figuras discursivizadas.

No pleonasmo, repete-se 0 mesmo contetido redundantemente, gerando, assim, concentracéo de
sentido nos conteddos discursivizados. Os tradicionais exemplos de pleonasmo vicioso atestam esse
efeito de sentido, como em “monografia de um so tema’. No entanto, em um uso poético, a repeticdo de
contetido do pleonasmo pode ser acompanhada de uma repeticdo de elementos do plano da expresséo
sem, com isso, gerar anéforas, ja que ndo ha a repeticdo de uma correlagdo concomitante entre um
semema e umaimagem acustica. No verso de Guilherme de Almeida “Eu canto um canto matina”, ha
um pleonasmo, ja que haredundancia de contelidos em se cantar um canto. Os sememas das duas ocor-
réncias da palavra “canto”, porém, sdo diferentes, ja que um € um verbo e o outro € um substantivo,
embora tenham a mesma imagem acUstica /kato/.

Nagradac&o, um mesmo tema do contetido € discursivizado em figuras de contelido que ou inten-
sificam o seu sentido, gerando uma gradac&o ascendente, ou o atenuam, gerando um gradacéo descen-
dente. Assim como em todos 0s mecanismos discursivos em que ha a repeticéo de um mesmo elemento,
o efeito gerado € uma concentracdo de sentido. Nesse caso, como a aplicacéo da categoria identidade
esta restrita ao plano do contelido, essa concentragao de sentido fica restrita aos dominios do conteido.
Em seu Dicionario defiguras de linguagem (Cherubim, 1989), S. Cherubim fornece os seguintes exem-
plos de gradagéo (Cherubim, 1989: 37): “Um sopro, uma sombra, um nada, tudo |he davafebre” paraa
gradacdo ascendente, e “Anda, corre, voa aonde a honra o chama’, para a gradacéo descendente. Na
gradagdo ascendente, os versos sdo dafébula A lebre e as ras, de La Fontaine, e as figuras de contelido
da gradacéo descendente sdo usadas para a concentracdo de sentido em torno da paixéo da covardia,
tematizada nafabula. Na gradacéo ascendente, os versos sao d’ Estante de couro, de Boileau, e asfiguras
de conteido da gradacdo ascendente sdo usadas para a concentracdo de sentido em torno da paixéo da
audéacia, tematizada nos fazeres impostos pela honra.

Quando o termo nao-identidade é aplicado a discursivizacdo dos dois planos concomitantemente,
h& a producdo de quiasmos, ja que nessa figura de construgdo ocorre a ateracdo dos elementos de uma
sequiéncia dada. Nesse caso, tanto a sequiéncia de fonemas quanto a seqliéncia de sememas colocadas em
discurso sofrem concomitantemente a alteracdo, como € possivel verificar nestes versos do poema Nel
mezzo del camin, de Olavo Bilac (Bilac, s.d.: 123):

Cheguei. Chegaste. Vinhas fatigada

E triste, e triste e fatigado eu vinha,
Tinhas a ama de sonhos povoada,

E a alma de sonhos povoada eu tinha...

Se a aplicac&o do termo identidade gera uma concentracdo de sentido, a aplicacdo do termo nédo-
identidade gera uma negacdo dessa concentracdo de sentido. Refazendo o enunciado a partir dos mes-
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mos elementos, ha a negagdo de um mesmo sentido sem, no entanto, afirmar-se uma difusdo sua em
elementos alteres.

Quando o termo alteridade é aplicado a discursivizacdo dos dois planos concomitantemente, haa
producdo de antiteses, em que tanto a seqiiéncia dos fonemas quanto a seqiiéncia dos semenas €
discursivizada em imagens acUsticas e conceito alteres entre si. Neste tracho dos versos de Carlos
Drummond de Andrade, Os dois vigarios (Drummond de Andrade, 1983: 375), h& antiteses tanto de
imagens acusticas quanto de conceitos:

Ha cinguenta anos passados,
Padre Olimpio bendizia,
Peadre Jdlio fornicava.

E Padre Olimpio advertia

e Padre Jdlio triscava.

Padre JUlio excomungava quem se erguesse a censura-lo
e Padre Olimpio em seu canto
antes de cantar o galo

pedia a Deus pelo homem.
Padre Jdlio em seu jardim
colhiaflor e mulher

num contentamento imundo.
Padre Olimpio suspirava,
Padre Jdlio blasfemava.

Entre os muitos exemplos que se pode col her nesse texto, hé as antiteses sonoras entre as seqiién-
cias que formam as palavras “bendizia’ e “fornicava’ e seus respectivos contetdos. Na aplicacdo do
termo alteridade, gera-se o efeito de difusdo do sentido, contrario ao efeito de concentracdo gerado pela
aplicacdo do termo identidade.

Ao lado da antitese, deve-se considerar também o oximoro. O oximoro diferencia-se da antitese
porque, no arranjo estabelecido entre temas e figuras no plano do contelido, enquanto na antitese ha a
alteridade entre os percursostematicos e seus respectivos percursos figurativos, no oximoro haalteridade
entre percursos figurativos de um mesmo percurso tematico. Se no poema de Drummond h& um percur-
so figurativo que recobre o percurso tematico do vicio, contrério ao percurso figurativo que recobre o
percurso temético da virtude (Fiorin, 1989: 90), hd uma antitese. J&, neste trecho do poema Mensagem,
de Fernando Pessoa (Pessoa, 1985: 72), ocorre um 0Ximoro, ja que em seus versos ha um mesmo tema
recoberto por percursos figurativos contrarios entre si:

O MYTHO é o nada que € tudo.
O mesmo sol que abre os céus
E um mytho brilhante e mudo -
O corpo morto de Deus,

Vivo e desnudo.

Quando o termo néo-alteridade é aplicado a discursivizacdo dos dois planos concomitantemente,
ha a producéo de €lipses e zeugmas, pois a omissao de um semema sb € percebida quando o seu respectivo
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significante, com sua cadeia de fonemas, € omitido também. A aplicacdo da ndo-alteridade produz uma
negacdo dadifusdo de sentido. Ao negar adifusio de sentido afirmada na aplicacéo do termo alteridade,
esem afirmar umaconcentracdo de sentido prépriadaaplicacéo do termo identidade, cabe ando-alteridade
gerar uma ndo-difusio sem afirmar, ainda, uma concentracéo de sentido.

Antes de encerrar esse item s80 necessarias, ainda, duas observacfes. Uma é uma restricao, e a
outra & uma sintese.

A restricdo diz respeito a duas figuras de linguagem gue n&o estdo explicadas, 0 anacoluto e o
hipérbato, pois elas estéo fora dos dominios deste trabalho. No final do segundo capitul o, esta colocado
gue o cor pus desta pesquisa estarestrito as figuras de linguagem préprias do verborum exornatio, o que
exclui asfiguras do sententiarum exornatio. Assim, sdo analisadas apenas as figuras de linguagem gera-
das por um arranjo entre temas e figuras, tanto da expressdo quanto do contelido, e ndo as que sao
geradas por arranjos entre a enunciagcdo e o enunciado. As mudancas abruptas de construcéo de frase
produzidas pelo anacol uto podem ser explicados por meio de realizacfes da enunciagdo-enunciada fren-
te a0 enunciado-enunciado. Nesta frase de Machado de Assis (Cherubim, 1989: 12), por exemplo, “Es-
sas criadas de hoje ndo se pode confiar nelas’, 0 anacol uto é produzido por umarealizagdo daenunciagdo-
enunciada “ndo se pode confiar nelas’ frente ao enunciado-enunciado “Essas criadas’. Quanto ao
hipérbato, ha em sua producéo questdes proprias da sintaxe da frase que estdo fora do escopo deste
trabalho. Contrariamente ao quiasmo, no hipérbato ndo ha uma seqliéncia de figuras enunciada sobre a
qual é aplicada o termo néo-identidade, de modo que o hipérbato envolve um estudo sobre as relagdes
entre o sintaxe da lingua e a sua col ocacéo em discurso, e ndo sobre arranjos entre temas e figuras.

A sintese é ahomologacéo entre a categoriaidentidade vs. alteridade e a categoria concentracéo
vs. difusdo de sentido, esquematizada no seguinte quadrado semiético, que pode ser aplicada tanto no
plano de expressdo quanto no plano do contetido, assim como em correl agdes de sentido entre os dois
planos concomitantemente:

identidade alteridade
concentracao difusdo
néo-alteridade nédo-identidade
ndo-difusdo nao-concentracéo

Desse modo, por meio da textualizagdo, o arranjo entre o0 sentido da expressdo e o sentido do
contelido, realizado durante a colocagdo em discurso das figuras de ambos os planos, produz as figuras
de construcao.
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O semi-simbolismo

O estudo das relagfes entre o plano da expressao e o plano do contetido é realizado, em Semidtica,
dentro da teoria dos sistemas semi-simbolicos. De acordo com ateoria do semi-simbolismo, um texto
pode ser construido em torno de rel agdes entre categorias do plano do contelido e categorias do plano
da expresséo.

Contudo, emboraateoriado semi-simbolismo possaser aplicadaem quai squer sistemas semi6ticos,
elatem sido aplicada, com mais regularidade, nos sistemas semi6ticos visuais, como a pintura e a foto-
grafia. Basicamente, nas andlises semi-simbdlicas de textos, 0 que é homol ogado sdo categorias seman-
ticas do nivel fundamental do contetdo com categorias fundamentais do plano da expresséo, que no
caso dos sistemas visuai s s8o categorias plasticas, como luz vs. sombra, esquerda vs. direita, englobante
vs. englobado, e outras.

No sistema semi6tico verbal, essa aplicagdo raramente € feita. Ela, porém, aparece em poemas
como A onda (Bandeira, 1980: 255), de Manuel Bandeira, em que a categoria de contelido continuidade
vs. descontinuidade pode ser homologada com a categoria de expressdo som vs. ruido, com as vogais
realizando o termo som e as consoantes realizando o termo ruido:

aondaanda
aonde anda
aonda?
aondaainda
ainda onda
ainda anda
aonde?
aonde?
aondaaonda

Na proposta deste trabalho, tanto o sentido do plano da expressdo quanto o sentido do plano do
contetido estao sendo descrito pelo percurso gerativo do sentido, de modo que ndo apenas as categorias
de nivel fundamental podem ser homologadas. Nessa proposta, € possivel conceber homol ogactes entre
os demais niveis do percurso gerativo do sentido, e definir correlagdes de sentido entre os niveis narra-
tivo e discursivo dos percursos gerativos dos sentidos de ambos os planos da linguagem, expandindo,
desse modo, o conceito de semi-simbolismo para outras relagdes entre expressao e contelido além da-
guelas estabel ecidas entre categorias fundamentais.

No nivel narrativo, por exemplo, pode haver umahomologacéo entre o ritmo do plano da expres-
s80 e as agdes do plano do contelido, ou entre amelodia do plano da expressao e as paixdes do plano do
contetido. Neste trecho da cancdo V6 bate pa tu (Anisio e Rodrigues, 1974), de Arnaud Rodrigues e
Orlandino, héa estes versos:

Eu v6 bate patu bate patu
Patu bate



Que é pra amanha
Tu ndo pode dize
Que eu ndo bati patu
Patu pode bate

No plano do contelido destes versos, ha uma acdo que pode ser descrita por meio das trocas do
objeto modal /saber/ entre sujeitos narrativos, enquanto que no plano da expressdo ha uma ritmizacao
gue se realiza nas consoantes oclusivas colocadas em discurso.

De acordo com a semidtica da cancdo de L. Tatit, as consoantes sdo usadas com destaque nas
cancles teméticas porque com elas € possivel fazer os atagues ritmicos necessarios para caracterizé-las,
e também para opb-las as cangdes passionais (Tatit, 1986: 47-59). Em versos desse tipo, ha uma corre-
lacdo semi-simbdlica entre duas narratividades, umaritmica do plano de expressao sonora, € um percur-
so de acdo do plano de contetido. Um exemplo em poesia é este trecho da Profissdo de fé (Bilac, s.d.: 5),
de Olavo Bilac:

N&o quero o Zeus Capitolino,
Herculeo e belo,

Talhar no marmore divino
Com o camartelo.

Que outro — ndo eu! — a pedra corte
Para, brutal,

Erguer de Atene o altivo porte
Descomunal.

Mais que esse vulto extraordinario,
Que assombra a vista,

Seduz-me um leve relicario

De fino artista.

Invejo o ourives quando escrevo:
Imito o amor

Com que ele, em ouro, o alto relevo
Faz de umaflor.

Imito-o. E, pois, nem de Carrara
A pedrafiro:

O avo cristal, apedrarara,

O 6nix prefiro.

Essetexto de O. Bilac pode ser considerado como um manifesto da poesia parnasiana. No poema, ha
adefesade um fazer poético proprio do parnasianismo, queinsiste maisno valor dado ao detal he das coisas
pequenas, mas preciosas, que na grandilogiiéncia dos monumentos. Nele, o fazer do poeta deveinsistir em
trabahar 0 verso como um ourives, e néo como um escultor. Como um ourives, o fazer do poeta é compa-
rado ao trabalho sobre 0 ouro e as pedras preciosas. Narrativizando um fazer, o poematrata da acéo.
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No plano da expressao, trata-se do um poema em que ha uma repeticdo de consoantes oclusivas,
gerando, assim, aliteracfes. 1sso confere ao texto um ritmo consonantal, proprio do ataque das consoan-
tesoclusivas. Além do mais, todas as estrofes da Profissdo de fé sdo regulares, €l as séo sempre quartetos
formados por versos octassilabos e tetrassilabos intercalados, de modo que os octassilabos sdo acentua
dos na quarta e na oitava silabas e os tetrassilabos sdo acentuados na segunda e na quarta silabas:

VVV-VVV-
V-V-
VVV-VVV-
V-V-

Nesse poema de O. Bilac, portanto, o fazer do poeta parnasiano, no plano do contetdo, é
correlacionado com o ritmo das consoantes, no plano da expressgo.

Se uma inflex&o ritmica aparece nas consoantes, hd uma inflexdo melddica que aparece nas vo-
gais (Tatit, 1986: 26-46). Quando essa melodizacdo vocalica, no plano da expressdo, € correlacionada
com um contetdo passional, h&4 uma outra correlagdo entre os sentidos narrativos dos dois planos da
linguagem, diferente da correlacdo anterior.

A cancao Olhos nos olhos, de Chico Buarque (Buarque, 1989:145) trata da paixéo do magoa. Em
Seus versos, umaamada, ainda magoada por ter sido abandonada por seu amado, fala com ele procuran-
do disfarcar sua magoa.

Quando vocé me deixou, meu bem

Me disse pra ser feliz e passar bem

Quis morrer de cilime, quase enlouqueci
Mas depois, como era de costume, obedeci

Quando vocé me quiser rever

Javal me encontrar refeita, pode crer

Olhos nos olhos, quero ver o que vocé faz
Ao sentir que sem vocé eu passo bem demais

E que venho até remocando
Me pego cantando

Sem mais nem porqué

E tantas aguas rolaram
Quantos homens me amaram
Bem mais e melhor que vocé

Quando talvez precisar de mim

‘Cé sabe que a casa é sempre sua, venhasim
Olhos nos olhos, quero ver o que vocé diz
Quero ver como suporta me ver téo feliz

No enunciado, a amada diz que esta tudo bem, na enunciacdo, porém, sua méagoa transparece.
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Além de trechos como “Quis morrer de cilimes, quase enlouqueci / Mas depois, como era de costume,
obedeci” e “Quantos homens me amaram / Bem mais e melhor que vocé€’, em que a mégoa aparece
obediéncia ao abandono e na ofensa dirigida a virilidade do amado, ha na enunciagdo da expressdo
musical as caracteristicas do que se pode chamar de uma musica “triste”. Seu componente musical é
formado por frases musicais longas, que cobrem intervalos musicais distantes e € bastante mel odiosa.
Para gerar esse tipo de formagdo musical, no componente verbal do texto da cancdo ha umainsistén-
cia, em sua dicgdo, mais nas vogais que nas consoantes, ja que, por meio das vogais, a melodia pode
ser construida.

Na cangdo de Chico Buarque, portanto, ha uma correlacdo entre sentidos passionais tanto da
expressao quanto do contedo. Em um poema, em que os elementos musicais ndo sao tao destacados
guanto na cancao, pode-se encontrar a mesma correlacéo. Este trecho do Mar portuguez (Pessoa, 1985:
82), de Fernando Pessoa, trata da paix&o datristeza, ja que, falando da grandes navegacOes portuguesas,
0 poeta trata das baixas sofridas nessas viagens de conquista e da saudade e da tristeza dos que ficaram
em Portugal:

O Mar Salgado, quanto do teu sal

S30 lagrimas de Portugal!

Por te cruzarmos, quantas mées choraram,
Quantos filhos em vé&o rezaram!

Quantas noivas ficaram por casar

Para que fosses nosso, 6 mar!

Ao enunciar seu plano de expressdo, causa estranhamento imaginar sua curva entoativainsistindo
nosritmos das consoantes, como ocorre com osversosde O. Bilac, devidamente marcados por aiteracOes.
O poemade Pessoa é marcado por assonancias, 0 que conduz paraumainsisténcia, em suacurvaentoativa,
paraasvogais. Se no plano de expressao dos versos de F. Pessoa ha uma narratividade meldica, no seu
plano de contelido ha a narrativizac8o da paixao da tristeza correl acionada a essa mel odizagao.

Assim, hd umatendéncia para a melodizac&o da curva entoativaem F. Pessoa e hd umatendéncia
paraaritmizacdo da curva entoativa nos versos de O. Bilac. Nas duas correl agdes indicadas, ritmo com
acdo e melodia com paixéo, ndo ha motivacdo, e sim uma correlacdo semi-simbdlica de sentidos. Em
ambas, as narratividades da expressao sonora e do contelido conceitual estdo adequadas pelos mesmos
aspectos, pontual no caso da narratividade ritmica e dos percursos de acdo, e durativa no caso da
narratividade mel 6dica e dos percursos passionais. No entanto, haa possibilidade tedricade correlacionar
ritmo e paixdo e melodia e acdo. Contudo, devido a desidentificacdo aspectual, elas ndo sdo usuais.
Pode-se observar, entéo, que nas propostas de L. Tatit (Tatit, 1986 e Tatit, 1996), no que diz respeito a
sua semidética da cancdo, ha uma correlacdo semi-simbdlica entre melodia e paixado, e ritmo e acao.

Pode haver também correlagdes semi-simbdlicas em nivel discursivo. Nos dominios teméticos,
por exemplo, ha uma correlacdo entre temas de expressio e de contetido nestes versos de Alvares de
Azevedo, do poema Meu sonho (Azevedo, 1942: 230-231):

Eu

Cavaleiro das armas escuras,
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Onde vais pelas trevas impuras
Com a espada sangrenta na mao?
Por que brilham teus olhos ardentes
E gemidos nos |abios frementes
Vertem fogo do teu coragéo?

Cavaleiro, quem és? o remorso?

Do corcel te debrugas no dorso...

E galopas do vale através. .

Oh! da estrada acordando as poeiras
N&o escutas gritar as caveiras

E morder-te o fantasma nos pés?

Onde vais pelas trevas impuras,
Cavaleiro das armas escuras,
Macilento qual morto na tumba?.
Tu escutas... Na longa montanha
Um tropel teu galope acompanha?
E um clamor de vinganga retumba?

Cavaleiro, quem és? — que mistério,
Quem te forgca da morte no império
Pela noite assombrada a vagar?

O Fantasma

Sou 0 sonho de tua esperanca,

Tua febre que nunca descansa,
O delirio que te ha de matar!.

No meio do caminho tinha uma pedra

tinha uma pedra no meio do caminho

Na conhecida andlise desse poema, de Antonio Candido (Candido, 1985: 38-53), o tedrico da
literatura mostra que ha uma correlacdo entre o verso eneassilabo acentuado nas terceira, sexta e nona
silaba, e o tema do galope. E evidente que um galope n&o tem a sonoridade desse tipo de verso, no
entanto, na discursivizacdo deste tema, ha uma correlagdo entre esse sentido e aquela sonoridade. Como
esta proposto neste trabal ho, a versificacdo usada € um tema sonoro do plano da expressao, e o galope é
um tema do plano contetido. O efeito conseguido, portanto, pode ser explicado como uma correlagéo
semi-simbdlica de sentidos teméticos entre o plano da expressio e o plano do contetido linguisticos.

Pode haver também correlagdes semi-simbodlicas entre sentidos figurativos, envolvendo figuras
de expressdo e figuras de conteido. O poema No meio do caminho (Drummond de Andrade, 1983: 15),
de Carlos Drummond de Andrade, hd um exemplo de correlacéo de sentido entre figuras de expressao e
figuras de contetido:
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tinha uma pedra
no meio do caminho tinha uma pedra.

Nunca me esquecerei desse acontecimento

na vida de minhas retinas t&o fatigadas.

Nunca me esquecerei que no meio do caminho
tinha uma pedra

tinha uma pedra no meio do caminho

no meio do caminho tinha uma pedra.

No plano do contelido, ha a aplicagdo do termo identidade da categoria formal identidade vs.
alteridade quando os sememas das palavras “caminho” e “pedra’ sdo repetidos, e uma aplicacdo do
termo alteridade quando esses sememas sd0 colocados em contraste. O mesmo se da com as sequiéncias
de fonemas que formam o plano da expressao das duas palavras, eles sdo repetidos de acordo com o
termo identidade e contrastados de acordo com o termo alteridade. Assim, ha uma correlagdo entre os
sentido das figuras dos dois planos diferentes do sistema semiético verbal, na instancia figurativa do
nivel discursivo desses planos da linguagem.

Ainda no que diz respeito aos arranjos figurativos nos dois planos da linguagem, deve-se
considerar ahomol ogacéo entre a categoriaformal identidade vs. alteridade com outra categoria formal
gue orienta os seus efeitos de sentido, ja que a categoria formal identidade vs. alteridade € prépria do
nivel discursivo e orienta a colocacéo em discurso dessas figuras. Pode-se afirmar que a aplicacéo da
identidade promove uma concentracao de sentido, e aaplicacdo da alteridade promove umadifusio de
sentido, independentemente do plano de sentido em quest&o, como esta proposto no item A formacao do
sentido, deste quarto capitulo. Com a aplicacéo do quadrado semiético, geram-se quatro possibilidades
com essa homol ogacéao:

identidade ateridade
concentracéo difusdo
ndo-alteridade ndo-identidade
ndo-difusdo n&o-concentracéo

No poema No meio do caminho, ha a aplicacéo da termo identidade nas anéforas das palavras
“pedra’ e “caminho”, em que tanto as imagens acusticas da expressdo quanto os sememas do contelido
s40 repetidos. No entanto, as duas anaforas contraem uma relacdo de alteridade, o que gera uma antite-
se, provocando no texto do poema umatensdo entre as concentragdes de sentido provocadas pelo termo
identidade e as difusdes de sentido provocadas pelo termo alteridade.

Um outro exemplo dessa relacdo entre concentracdo e difusdo de sentido pode ser encontrado no
poema Passagemda noite (Drummond deAndrade, 1983: 127), também de Carlos Drummond de Andrade.
Em seu texto, ha nas duas primeiras estrofes uma concentracdo de sentido no plano de expresso e no
plano de conteido demarcado pela palavra“noite”, mostrando uma concentragéo no sentido propriade
cada plano textualizado:
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E noite. Sinto que é noite
N&o porque a sombra descesse
(bem me importa a face negra)
Mas porgue dentro de mim,

no fundo de mim, o grito

se calar, fez-se desanimo.
Sinto que nés somos noite,
gue pal pitamos no escuro

€ em noite nos dissolvemos.
Sinto que € noite no vento,
noite nas &guas, na pedra

E que adianta uma l[ampada?
E que adianta umavoz?

E noite no meu amigo.

E noite no submarino.

E noite naroca grande

E noite, ndo é morte, € noite
de sONo espesso e sem praia.
N&o € dor, nem paz, é noite

¢ perfeitamente a noite.

Na ultima estrofe, porém, hd uma aplicacdo do termo alteridade nadiscursivizagdo do sentido de
expressdo e de contelido demarcado pela palavra“dia’, o que gera uma difusio do sentido concentrado
NOS Versos anteriores:

Mas salve, olhar de alegrial

E salve, dia que surge!

Os corpos saltam do sono,

0 mundo se recompde.

Que gozo na bicicletal

Existir: sgja como for.

A fraterna entrega do p&o.
Amar: mesmo has cangoes.
De novo andar: as distancias,
as cores, posse das ruas.
Tudo que a noite perdemos
se nos confia outra vez.
Obrigado, coisas fiéig!

Saber que ainda ha florestas,
sinos, palavras; que aterra
prossegue seu giro, e o tempo
ndo murchou; ndo nos diluimos!
Chupar o gosto do dial

Clara manhd, obrigado,

0 essencia éviver!
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A aplicacdo do termo ndo-alteridade geraumanegacéo da concentracéo de sentido, porque, como
0s elementos alterados da seqiiéncia enunciada s80 0s mesmos, ainda ndo se realiza uma difusdo do
sentido. Neste trecho da cangdo Qualquer coisa (Veloso, 1975), de Caetano Veloso, pode-se observar
essa hao-concentracao de sentido:

Mexe qualquer coisa dentro doida
Ja qualquer coisa doida dentro mexe

Os sentidos de expressdo e de contelido realizados na frase “Mexe qual quer coisadentro doida” €
aterado em um quiasmo em uma negacdo de suaidentidade, ja que ndo ha uma difusdo dele na afirma-
¢ao de alteridades.

A aplicacdo do termo ndo-identidade gera uma negagéo da difusdo de sentido. Na omissdo que é
realizada pela aplicacdo do termo ndo-identidade, uma alteridade é negada mas ainda néo se afirmauma
identidade, por isso adifusdo do sentido € negada sem afirmar-se a sua concentragdo. Um exempl o dessa
ocorréncia é aelipse que aparece nos ja citados versos de Oswald de Andrade, de seu Poema da coloni-
zacao (Andrade, 1978: 95):

No baile da Corte

Foi o Conde d'Eu quem disse
Pra Dona Benvinda

Que farinha de Surui

Pinga de Parati

Fumo de Baependi

E comé bebé pita e cai

As €elipses do sujeito no tltimo verso do poema mostram uma negacdo da difusdo de sentido nos
dois planos da linguagem, ja que ndo ha uma difusdo de sentido na afirmacéo de elementos alteres, e
uma concentracdo de sentido ainda ndo esta afirmada na sequiencializagéo discursiva dos constituintes
figurativos desses dois planos.
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A formacé&o do sentido

Entre as Ultimas consideracdes deste trabalho, deve-se recuperar um principio que esta colocado
no seu primeiro capitulo. Trata-se das questdes da imanéncia e da transcendéncia das relacdes entre o
sentido e alinguagem. O ponto de vista deste trabal ho, como esta defendido no primeiro capitulo, é o da
lingua como imanéncia e a do sentido como transcendéncia, de acordo com L. Hjelmslev.

Para a Semiética, no entanto, o sentido esta no plano do contetido e imanadele, de modo que é no
plano da expressdo que ocorre a manifestagdo desse sentido. Assim, o sentido € umaimanéncia e asua
manifestacdo em planos de expressdo é umatranscendéncia. Como alinguaso € definida, pela Semidtica,
nos dominios do plano da expressdo, ela é transcendente em relacdo ao sentido. No entanto, em nenhum
lugar deste trabalho, a teoria Semiética deixou de ser considerada em quase todas as demonstracdes.
Deve-se, portanto, gjustar alguns detalhes conceituais para evitar contradicdes tedricas.

Partindo do ponto de vistade L. Hjelmslev, é dalingua que emana o sentido. Assim, sealingua é
umaforma, e ndo umasubstancia, é apartir de suaformaque o sentido é gerado. Neste trabal ho, seguin-
do as propostas de L. Hjelmslev, busca-se descrever estaformadalingua. Essaforma, por suavez, pode
ser descritaem termos de doi stipos de formantes, os formantes constituintes e osformantes caracterizantes.

Os condtituintes 8o seus formantes discretos, agueles que permitem gque uma lingua possa ser descrita
COMO um Sistema, ou Sgja, como UM conjunto organizado em que um elemento se define pelos demais elemen-
tos. Os caracterizantes sdo 0s seus formantes continuos, agueles que sao 0s responsavels pela colocacdo dos
congtituintesem discurso. Assm, naformadalingua, pode-sedescrever 0 seu sistemae 0 Seu processo discursivo.

Essa é uma teoria linguistica, no entanto, deve-se relacion&la com uma teoria semidtica. Se o
sentido emana da forma da lingua na proposta de L. Hjelmslev, cabe verificar o que o autor do
Prolegbmenos a uma teoria da linguagem define como sentido, tendo em vista que, paraele, o conceito
de sentido cobre os dominios da expresséo e do contetdo:

Uma experiéncia que, contrariamente, parece justificada, consiste em comparar diferentes linguas e
dai extrair, a seguir, aquilo que ha de comum em todas €las, sgja qual for o nimero de linguas que
se esteja considerando. Se se procede a uma abstragdo do principio de estrutura propriamente dito,
que comporta a fungdo semidtica e todas as funcfes que dela se pode deduzir — principio que,
enquanto tal, € naturalmente comum atodas as linguas, mas cuja execucgdo € diferente em cadauma
delas — descobre-se que esse fator comum é uma grandeza que so se define pela fungéo que a une
ao principio de estrutura da lingua e a todos os fatores que fazem com que as linguas se distingam
umas das outras. A este fator comum chamaremos sentido.

(Hjelmslev, 1975: 55-56)

Ora, seaformadalinguageraum sentido que pode ser tomado como comum, pode-se afirmar que
0 percurso gerativo do sentido, aplicado ao plano de contelido das linguas, descreve esse sentido de
contetildo comum, de modo que considera-lo como transcendente a forma da lingua néo invalida nenhu-
ma das deducdes da teoria semidtica. Quando L. Hjelmslev trata daformacéo do sentido comum, ele faz
a seguinte demonstracéo (Hjelmslev, 1975: 56-57):



Podemos ver assim que, em diferentes linguas, as cadeias,

jeg véd det ikke (dinamarqués)

1 do not know (inglés)
je ne sais pas (francés)
en tiedji (filandés)
naluvara (esquimo)

apesar de todas as diferencas, tém um fator comum: o sentido, 0 mesmo pensamento que, assim
considerado, apresenta-se provisoriamente como uma massa amorfa, uma grandeza ndo analisada, defi-
nida apenas por suas fun-¢des externas, isto &, por suafungdo contraida com cada uma das proposicoes
citadas. Seriapossivel pensar que o sentido € analisavel a partir de varios pontos de vista, e que andlises
diferentes podem fazé-lo surgir como outros tantos objetos diferentes. Seria possivel, por exemplo,
analisa-lo de um ponto de vista ldgico qual quer ou de um ponto de vista psicol gico qual quer. Percebe-
se que ele deve ser analisado de um modo particular em cada uma dessas linguas, coisa que s6 podemos
compreender do se~guinte modo: o sentido é ordenado, articulado, formado de modo diferente segundo
as diferentes linguas:

em dinamarqués, tem-se inicialmente jeg (eu), a seguir véd (sei — presente do indicativo), a seguir
um objeto, det (0) e enfim a negacao, ikke;

em inglés, tem-se deinicio “eu”, a seguir um conceito verbal que nédo tem existéncia autbnoma na
proposicdo dinamarquesa, a seguir a negacdo e finalmente o conceito “saber” (mas nada que
corresponda a “sei”, e nenhum objeto);

em francés, tem-se de inicio eu seguido por uma espécie de negagdo (que, no entanto, € algo bem
diferente das negacfes dinamarquesa e inglesa, pois nem sempre ela tem o sentido de negacdo), a
seguir sei e um outro signo curioso que € as vezes chamado de negacdo mas que tam-bém pode
significar “um passo”; tal como em inglés, ndo ha objeto;

em finlandés, vem de inicio um verbo que significa“eu-ndo” (ou, mais exatamente, “nado-eu”, com
0 signo paraeu” vindo em segundo lugar; nestalingua, a negacéo é um verbo que assume as marcas
da pessoa e do nimero: en eu-ndo”, e “tu-nao”, e “ele-ndo”, emme Nos-nao etc.), a seguir o concei-
to “saber” sob umaforma que pode significar o imperativo em outras combinagdes; aqui ainda ndo
ha objeto;

em esguimo, tem-se “néo-sabendo-sou-eu-isso”, isto €, um verbo derivado de nalo “ignorancia’
com sufixos de primeira pessoa, sujeito, e de terceira pessoa, objeto .

Vemos, portanto, que o sentido “nado-formado” que se pode extrair dessas cadeias linglisticas
assume uma forma de modo diferente em cada lingua.

Em termos narrativos, o sentido comum pode ser descrito, pela Semiética, como a disjuncao de
um sujeito narrativo com o objeto modal saber. Assim, esse sentido comum torna-se o objeto de
estudos da Semidtica. Descrevendo seu objeto de estudos, A. J. Greimas define deste modo o sentido
do conteudo:
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Quando um critico fala da pintura ou da musica, pelo proprio fato de que fala, pressupde ele a
existéncia de um conjunto significante “pintura’, “musica’. Sua fala constitui-se pois, em relagdo
ao que vé ou ouve, uma metalingua. Assim, qualquer que seja a natureza do significante ou o
estatuto hierérquico do conjunto significante considerado, o estatuto de sua significag@o se encon-
tra situado num nivel metalinguistico em relagéo ao conjunto estudado. Essa diferenca de nivel é
aindamais visivel quando se trata do estudo de linguas naturais: assim o alem&o ou o inglés podem
ser estudados numa metalingua que utiliza o francés e vice-versa.

I sso nos permite aformulagéo de um principio de dimensdo mais geral: diremos que estametalingua
transcritiva ou descritiva ndo apenas serve ao estudo e qualquer conjunto significante, mas também
que ela propria é indiferente a escolha da lingua natural utilizada.

(Greimas, s.d.: 23)

O objeto definido por A.J. Greimas estd, portanto dentro dos dominios da defini¢éo de sentido de
L. Hjelmslev, sb que restrito ao sentido do contelido. Desse modo, considerar 0 sentido como transcen-
dente a forma da lingua ndo desautoriza uma abordagem semi6tica desse sentido de contetido comum.

A Semi6tica, como se pode verificar nacitagdo deA. J. Greimas, inclui em seus dominios tedricos
outros sistemas semioéticos além do sistema verbal. Em Semiética, todos os sistemas semioéticos, e ndo
apenas o sistemaverbal, tém um sentido comum, de modo que as diferencas entre eles da-se no plano de
expressdo. O ponto de vistacom o qual L. Hjelmslev considera os sistemas semi6ticos é diferente. Para
ele, ha uma metassemidtica quando “um ou vérios planos € (sdo) uma semidtica’” (Hjelmslev, 1975:
126), de modo que:

Normalmente, uma metassemidtica sera (ou podera ser) inteiramente ou parcialmente idéntica a
sua semidtica-objeto. A linguistica, por exemplo, que descreve uma lingua, recorre a essa mesma
[ingua em sua descricgo. Do mesmo modo, as semiologias que descrevem semidticas que ndo sdo
linguas poderédo fazer essa descricdo numa lingua. Se este ndo for o caso, a semidtica de que se
servirdo sempre podera ser traduzida numa lingua.

(Hjelmslev, 1975: 127)

I sso coloca uma questéo tedrica arespeito de como tratar 0s sistemas semi6ticos, pois a demons-
tracdo de L. Hjelmdlev trata de questdes basicamente linguisticas, embora deixe a possibilidade de es-
tender seus Prolegdbmenos a andlise de outros sistemas semi6ticos, e as consideragdes de A. J. Greimas
incluem outros sistemas semi6ticos além do verbal. No entanto, isso € um falso problema. Pararesolvé-
lo, basta considerar que o sentido ndo imana somente da forma dos sistemas verbais, mas da forma do
sistema semiético realizado. Um sistema semiético, em Semidtica, € considerado diferente do outro
apenas em suas figuras de expressao, caracterizando umaimanéncia para com um sentido comum. Se o
sistema passa a ser considerado imanente, tanto as suas figuras de expressdo quanto as suas figuras de
contetido passam a ser propriedades dele.

No que diz respeito ao plano de contetido, os sememas sao proprios do contetido linguistico, ou
sgja, seu percurso figurativo. Os temas, a narratividade e a fundamentac&o do sentido de contelido séo
comuns ao contetido conceitual de quaisgquer sistemas semidticos, constituindo o objeto “sentido co-
mum” que a Semidtica estuda.

Quanto ao plano de expressao, €l e também pode gerar sentidos comuns. A tipologia dos sistemas
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semidticos € baseada em suas figuras de expressdo, no entanto, ela podem ser reduzida a dois tipos
basi cos, ha aquel as expressdes que se realizam em sequéncias temporais, e ha aquel as expressdes que se
realizam em distribuic¢oes espaciais. Dentre as de realizacdo temporal, incluem-se o sistema semiético
musical e o sistema semidtico verbal. Realizando-se por meio de imagens acusticas, tanto a misica
guanto os “sons da lingua’ podem gerar um sentido comum que, por sua vez, pode ser descrito em
percursosteméticos, umanarratividade e umafundamentacdo do sentido proprios dos sistemas semi6ticos
de expressdo sonora, em um percurso gerativo do sentido desse tipo de expressao.

Nesse ponto de vista, mais hjelmsleviano que greimasiano, considera-se que o0 sentido imana de
umaforma semidtica, porém, ndo de umaformageral do sentido do contetido, mas de uma forma espe-
cifica de um sistema semiético determinado. Resta saber, ainda, qual é o estatuto desse sentido. Para
determin&-lo, recorre-se aA. J. Greimas mais umavez, quando considera que “o homem é o significado
de todas as linguagens’ (Greimas, s. d*.: 116). Construindo o sentido tanto da expressdo quanto do
contetido, 0 homem n&o é apenas 0 sentido do contelido de todas as linguagens, ele é também parte de
sua expressao, por isso, parafraseando A. J. Greimas, com uma inspiracéo hjelmsleviana, pode-se &fir-
mar que o0 homem é o sentido de todas as linguagens.

No entanto, qual o sentido dessa afirmacdo? Uma postura cientifica, do ponto de vista da ideol o-
giaque ela defende, pode estudar seu objeto entre duas crengas: ou ha uma crenga em universais cienti-
ficos, ou h&d uma crenca no processo historico. Na primeira crenca deve haver, necessariamente, o ideal
de uma verdade objetiva das coisas, que, por meio de um suporte material, fisico para a natureza e
biolégico para o homem, pode ser determinada. Na segunda crenca, ndo ha uma verdade objetiva a ser
determinada, mas uma relacdo entre o sujeito e seus objetos, que determina um processo historico.

Como tratar o estudo do sentido e dasignificacao entre essas duas crencas? Na primeira, o sentido
e asignificacdo ganham um estatuto de verdade a ser determinada, o que distingue um sentido objetivo,
correspondente a verdade, de um sentido subjetivo, considerado falso. Assim, ha um sentido natural-
mente verdadeiro, e a quem for possivel determinar esse sentido é apresentada a verdade das coisas. E
evidente que, se essa consideracdo é levada a cabo, ou elaredunda naloucura, ou no fanatismo, que nao
deixa de ser umatipo de deméncia. Entretanto, muitos sistemas de pensamento funcionam assim. Os
extremismos de algumas correntes religiosas, politicas e artisticas levaram seus porta vozes a se consi-
derarem como os detentores da verdade e do sentido das coisas.

Na segunda crenca, subjetividade e objetividade sdo tratadas em um outro ponto de vista. N&o ha
uma objetividade interpretada pela subjetividade, mas um realidade histérica determinada na relacao
dialética entre sujeito e objeto. Sem ser superada, a questdo da objetividade e da subjetividade é
complexificada, pois ela é definidaem umarelacéo. Participante dessa relagdo na determinagado histori-
ca, ndo cabe ao sujeito tentar desvendar uma verdade, mas modificar a histéria, ja que ele participa da
realizagdo de seu processo. Nessa segunda crenga, o sentido é construido, e ndo desvendado.

L. Hjelmslev, com certeza, participa dessa segunda crenca. Em 1953, ele fez as seguintes afirma-
¢des em seu texto A forma de contetido da linguagem como um fator social (Hjelmslev, 1991: 107):

Em 1939 veio visitar-me em Copenhague um colega tcheco; a moderna teoria dos signos constitui
seu campo de estudo, e naquela época ele me dizia: “Em que perfeito Eldorado dos signos estamos
nos vivendo, agora que o signo simplesmente enlouqueceu”. Le signe est devenu fou, eis o que ele
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realmente disse na compa—nhia em que nos achavamos, onde se falava francés. E esta foi, certa-
mente, outra revolucdo linglistica: com 0s modernos meios postos a nossa disposi¢éo, o siste-
ma de signos, a linguagem e a forma do contetido converteram-se numa forga cuja aplicagao
nenhum governante podera negligenciar. Hitler afirmou que po-deria moldar a vontade das
massas de modo a fazé-las mover-se como bem entendesse, e nem ele nem ninguém com seme-
[hantes intencdes poderia desconhecer a importancia dos signos e simbo-los para a realizagcao
de seus objetivos. O radio, agora em combi-nagdo com a televisdo, que amplia consideravel-
mente o efeito da palavrafalada, € um importante instrumento da politicainterna-~cional. Quem
tiver o desejo e a habilidade de servir-se de tais aparelhos pode influir na vontade das massas
ndo apenas median—te 0 uso de palavras e gestos, mas também mediante simbolos como a
suastica ou a foice e o martelo, ou por meio de orquestras de metais e trompetes; desse modo,
uma espécie de Weltanschauung, como se dizia outrora, € martelado no consciente e no
in-consciente de todo individuo, atal ponto que arealidade ja supe-rou as grotescas visdes do
futuro pintadas por Aldous Huxley no Admiravel Mundo Novo. A propaganda é capaz de explo-
rar alin-gua como nunca se fez antes: é capaz de transforma-la, de adapté-1a as suas necessida-
des, e aquele que pretender tornar-se um ditador faria bem em estudar semantica. A linguagem
esta constituida de tal forma que novos signos podem ser formados constantemente a partir dos
componentes do signo, e como a re-lagdo entre forma e substancia e entre contetdo e expres-
sdo é ar-bitréria, a forma do contetdo lingtistico e o sistema semantico linglistico podem -
desde que tenha suficiente habilidade e co-nhecimento - ser manipulados; e ndo s6 se podem
criar novas pa-lavras com novos sentidos, como ainda novos sentidos ou senti—~dos distorcidos
podem ser imperceptivelmente incorporados a velhas palavras.

L. Hjelmslev, assim, mantém-se fiel ao principio daimanéncia da lingua na construcdo do senti-
do, sempre como algo construido e nunca como uma verdade que precisa ser descoberta. Além do
sentido do contetido, L. Hjelmslev também considera a formac&o do sentido da expressdo, quando se
refere a0 som de metais e orquestras, e considera também outros sistemas semidticos além do verbal,
guando se refere ao rédio e ateleviso, por exemplo.

Nesse texto, L. Hjelmslev chama a atencdo para a possibilidade de um uso apocaliptico de mani-
pulacdo do sentido, historicamente marcado pelo pos guerra e pelos ecos que 0 nazismo e o estalinismo
deixaram no pensamento de sua época. No entanto, ele citatambém Aldous Huxley, que em 1960 estava
com Timothy Leary, em Cambridge, no Centro de Pesquisas da Personalidade de Harvard, participando
de discussies a respeito da expansdo da consciéncia por meio do uso de drogas como a psilocibina
(Leary, 1999: 45-56), insistindo em outras possibilidades de construgdo do sentido que aquelas em que
0 nazismo e a extrema direita sempre insistiram.

J. L. Fiorin, em seu texto Fruicéo artistica e catarse (Fiorin, 2000: 32), faz uma afirmacdo que
aponta para uma possibilidade de formacdo de sentido contraria aguela temida por L. Hjelmslev:

Essa vivéncia de uma nova ordem durante a temporalidade da fruicdo artistica ndo € algo alienante,
mas, ao contrdrio, atamente revolucionério, porque indica a0 homem que a ateracéo do que é
estabelecido pode ser feita.

E essa possibilidade de fazer sentido, propria do homem, que esta implicita na afirmagéo de que
ele é o0 sentido de todas as linguagens. Contudo, em uma relacéo dialética com seu objeto, o sujeito da
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enunciagdo ndo apenas constréi 0 seu objeto sentido, ele também é construido por ele, pois o sentido que
esse sujeito forma também o envolve, formando o simulacro semiético que o sujeito faz de s mesmo.

Uma contradicdo, no entanto, pode ser considerada. Buscar determinar a forma da lingua néo
coincide, em algum momento, com abusca da determinacdo de umaverdade? Se aforma geraa substan-
cia, determinar aformanao corresponde a determinar a causa primeira de todas as coisas? Enfim, ndo se
est4, ideol ogicamente, participando da crenca em universais cientificos?

Seassim for, cabe aessaconcepgdo formal delinguaamesmacriticaqueL. Trotsky (Eikhenbaum,
1978: 85) faz as escolas formalistas:

Na biologia, o vitalismo € uma variante do mesmo fetiche da apresentacéo dos vérios aspectos do
processo universal separadamente, sem ser compreendida a sua intima relagdo. Um Criador € tudo
o0 que falta a uma moralidade e a uma estética metassocial ou a uma “forca vital” metafisica e
absoluta. A multiplicidade dos “fatores’ independentes, “fatores’ sem principio nem fim, ndo passa
de um politeismo mascarado. Como o idealismo kantiano representa historicamente uma tradugéo
do cristianismo na linguagem da filosofia racionalista, da mesma maneira todas as variantes do
formalismo idealista conduzem, aberta ou secretamente, a Deus como a causa de todas as coisas.
Frente & oligarquia de uma dizia de subabsolutos da filosofia idealista, um criador pessoal e Gnico
€ j&A um elemento de ordem. Aqui reside o nexo mais profundo entre as refutacdes formalistas do
marxismo e as refutagdes teol gicas do darwinismo.

A escolaformalista representa um idealismo frustrado, aplica-do as questdes da arte. Os formalistas
revelam uma religiosidade que amadurece rapidamente; sdo discipulos de Sdo Jodo: créem que “no
principio era o Verbo”. Nés, por outro lado, cremos que no principio era a agéo, e a palavra acom-
panhou-a, como sua sombra fonética.

Contudo, natradi¢do de pesquisas da qual participam F. Saussure, L. Hjelmslev e A. J. Greimas,
essa critica ndo procede.

Para F. Saussure, ndo ha buscas de verdades, mas determinacfes baseadas em um ponto de vista
(Saussure, s.d.: 15):

Outras ciéncias trabalham com objetos dados previamente e que se podem considerar, em seguida,
de vérios pontos de vista; em nosso campo, nada de semel hante ocorre. Alguém pronunciaapalavra
nu: um observador superficial sera tentado a ver nela um objeto linguistico concreto; um exame
mais atento, porém, nos levard a encontrar no caso, uma apés outra, trés ou quatro coisas perfeita-
mente diferentes, conforme a ma-neira pelaqual consideramos a palavra: como Som, Como expres-
sd0 dumaidéia, como correspondente ao latim nudum etc. Bem longe de dizer que o objeto precede
0 ponto de vista, diriamos que € o ponto de vista que cria o objeto; alias, nada nos diz de anteméo
gue uma dessas maneiras de considerar o fato em questdo seja anterior ou superior as outras.

Além do mais, F. Saussure concebe o sentido como algo que é construido. Ao justificar suas
definicbes terminol 6gicas a respeito do conceito de langue, €le afirma que (Saussure, s.d.: 22):

Cumpre notar que definimos as coisas e ndo os termos; as distingdes estabelecidas nada tém a
recear, portanto, de certos termos ambiguos, que ndo tém correspondéncia entre duas linguas. As-
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sim, em alemé&o, Sprache quer dizer “lingua’ e “linguagem” Rede corresponde aproximadamente a
“palavra’, mas acrescentando-lhe o sentido especial de “discurso”. Em latim, sermo significa antes
“linguagem” e “fala’, enquanto lingua significa a lingua, e assim por diante. Nenhum termo
corresponde exatamente a uma das nogdes fixadas acima; eis porque toda definicdo a propdsito de
um termo € va; € um mau método partir dos termos para definir as coisas.

L. Hjelmslev traca consideracdes semelhantes ao tratar do que ele define como o principio do
empirismo (Hjelmslev, 1975: 11):

A descricdo deve ser ndo contraditoria, exaustiva e téo simples quanto possivel. A exigéncia da ndo
contradicao prevalece sobre a da descricéo exaustiva, e a exigéncia da descricdo exaustiva preva-
lece sobre a exigéncia de simplicidade.

Assumimos o risco de denominar esse principio de principio do empirismo, mas estamos prepara-
dos para abandonar esse termo se a epistemol ogia, examinando-o, considera-lo improprio. Trata-se
apenas de uma questdo de terminologia que ndo afeta em nada a manutencao do principio.

A. J. Greimas, ao estudar o discurso nas ciéncias sociais, considera o discurso cientifico como
um processo de construcdo de sentido, e ndo como uma investigacdo sobre a verdade das coisas
(Greimas, s.d.*: 29):

Se levarmos em conta ndo apenas as incertezas metodol dgicas que caracterizam atualmente as
ciéncias sociais — algumas das quais ndo parecem ter ultrapassado o estado doxolégico — mas
também as recaidas conjecturais de uma crise da culturaem geral, € normal que seu estatuto cienti-
fico sgjarecolocado em questdo — ndo sem razdo, as vezes — e que elas sejam consideradas como
ideologias. O que € menos normal € o fato de esses julgamentos serem pronunciados ndo por aque-
les que reivindicam uma ciéncia, mas por aqueles que falam em nome de outras ideologias, inscre-
vendo assim o debate cientifico num quadro de lutas ideol égicas.

Conscientes de suas fraguezas, as ciéncias sociais sdo reconhecidas ndo por seu estatuto cientifico,
mas por seu projeto e por um certo fazer cientifico que exercem em nome desse projeto. Como todo
projeto humano, este s6 pode ser ideol6gico: nds o aceitamos explicitamente propondo dar uma
estrutura actancial ainstancia do sujeito da enunciagdo cientifica. Entretanto, assim que nos pomos
aexaminar mais de perto 0s componentes que entram na constitui¢éo desse model o, reconhecemos
caracteristicas que os distinguem dos outros modelos ideol dgicos. N&o voltaremos a isso. Talvez
seja prematuro, no estado atual de nossos conhecimentos sobre as condi¢des de produgéo e sobre a
tipologia dos discursos, procurar fixar definitivamente os tragos especificos do discurso cientifico,
tanto mais que todo discurso ocorrencial efetivamente realizado s manifesta tendéncias e os crité-
rios estabel ecidos correm o risco de serem relativos e ndo categoricos — o discurso cientifico esta
destinado a esgotar seu proprio projeto ideoldgico.

O ponto vistade A. J. Greimas (Greimas, s.d.*: 30), arespeito da formagdo dos conceitos cienti-
ficos, €éamesmade F. Saussure ede L. Hjelmslev:

Supondo-se que examinemos, procurando defini-los, todos os conceitos constitutivos de um campo
qualquer do saber e que, por meio de suas interdefini¢cdes, cheguemos a estabelecer um encadea-
mento ao mesmo tempo | égico e hierarquico desses conceitos, encadeamento garantido pelo fato de
gue eles se pressupdem mutuamente, no fim sb conseguiremos dar conta de um pequeno nimero de
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conceitos pressupostos, ndo-definidos e ndo-definiveis, dos quais se podera dizer que constituem o
nivel epistemolégico, ao mesmo tempo ndo fundado e fundador desse campo do saber. Entdo,
par-tindo desse inventario de conceitos epistémicos, é possivel dar uma forma axiomética a teoria
cientifica que cobre esse campo e que justifica, por meio de processos dedutivos, a instalagdo dos
conceitos operatérios. Nessas condicles, o nivel epistémico poderia ser con-siderado ao mesmo
tempo como fundador do bom uso do fazer cientifico e como o lugar de exame da consisténcia e da
forca da prépria teoria.

Assim, a descricdo metalinguiisticatambém é o produto de uma construcdo discursivae, como tal,
também pode ser modificada na relacdo do sujeito com seu ponto de vista, também indicando “ao ho-
mem que a alteracdo do que é estabelecido pode ser feita’ (Fiorin, 2:?).

Desse modo, conceber a construcdo do sentido a partir de uma forma esta longe de impedir a
concepcao histéricae social do sentido. Definir o homem apartir de um fazer semiético, que também faz
dele o sentido da todas as linguagens, faz da construcdo do sentido uma acdo, que sem se basear na
crenca de que no “principio era o verbo”, coloca o sentido em revolucdo permanente.
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Conclusao

Em suas Astlicias da enunciacéo, J. L. Fiorin nos diz que a conclusdo € “o ultimo esforco de
persuasao” (Fiorin, 1996: 301). Do latim persuadere, persuadir também quer dizer convencer até o fim.
No entanto, convencer ndo é vencer pelo cansago, extenuando o leitor até que ele desista. Nao se trata,
entdo, de repetir ponto por ponto os contelidos trabalhados ao longo deste texto, mas de harmoniza-l os.

Ha propostas, em todos os dominios do saber, que extraem a sua vitalidade em torno das questdes
gue séo capazes de enunciar. Antes de resolver problemas, essas propostas apresentam novos pontos de
vista com os quais se pode olhar para as coisas. Assim, definem-se novos objetos de estudo e os campos
do conhecimento sdo renovados nessas revolugdes conceituais. Na LingUistica, sem duvida, as propos-
tas de F. Saussure e N. Chomsky fazem parte desse tipo de revolugdo conceitual.

Contudo, a heranga saussuriana de que se vale a Linguistica esta complexificada pel os estudos de
L. Hjelmslev, de modo que néo esté errado atribuir a ele parte da revolucéo conceitual iniciada por F.
Saussure. Dentro da mesma linha de pesquisas, hd um objeto de estudo lingistico que se vai definindo
no Curso de linguistica geral e nos Prolegbmenos a uma teoria da linguagem. L. Hjelmslev, entretanto,
ndo motiva apenas os estudos lingisticos, pois ha uma corrente de estudos semidticos, contruida em
torno dasidéias de A. J. Greimas, baseada em muitas de suas propostas.

Dentro desses dominios, definidos por F. Sausurre, L. Hjelmslev e A. J. Greimas, que muitos
trabalhos em linguistica so apresentados, e € assim que nosso trabalho foi construido. Longe de apre-
sentar novidades, ele retorna aos Prolegbmenos a uma teoria da linguagem em busca de algumas orien-
tagdes. Em primeiro lugar, nele busca-se confirmar duas propostas de L. Hjelmslev: uma diz respeito a
uma metodol ogia de trabalho, e a outra, a um principio.

A metodologia de trabalho tem esta orientagdo, baseada na proposta de articular a lingua nos
planos de expressdo e de conteddo:

Partindo desse ponto de vista, sera facil organizar os dominios secundérios da linglistica segundo
um esquema judicioso e superar de uma vez por todas a subdivisdo atual da gramatica em fonética,
morfologia, sintaxe, lexicografia e semantica, subdivisdo pouco satisfatéria, claudicante sob
Varios aspectos e cujos dominios em parte se sobrepdem.

(Hjelmslev, 1975: 63)

O principio é o daisomorfia dos dois planos, apresentada nesta afirmacao:

Umavez realizada, a andlise mostraalém do mais que o plano da expressdo e o do contelido podem
ser descritos, exaustivamente e ndo contraditoriamente, como construidos de modo inteiramente
andogo, de modo que se pode prever nos dois planos categorias definidas de modo inteiramente
idéntico. Isso so fara confirmar novamente a correcdo da concepcdo segundo a qual expressao e
contelido sdo grandezas da mesma ordem, iguais sob todos os aspectos.

(Hjelmslev, 1975: 63-64)



Em seguida, toma-se como orientacdo a dicotomia sistema linguistico vs. processo linguistico
(Hjelmslev, 1975: 8). Para L. Hjelmslev, o processo linguistico realiza o sistema lingtiistico:

Em todo caso, parece legitimo propor a priori a hipétese de que a todo processo corresponde um
sistema que permite analisa-lo e descrevé-lo através de um niimero restrito de premissas. Deve ser
possivel considerar todo processo como composto por um ndmero limitado de elementos que cons-
tantemente reaparecem em novas combinagdes. Baseando-se na andlise do processo, deveria ser
possivel reagrupar esses elementos em classes, sendo cada classe definida pela homogeneidade de
suas possibilidades combinatérias, e a partir dessa classificagdo preliminar deveria ser igualmente
possivel estabelecer um céculo geral exaustivo das combinacfes possiveis. Assim entendida, a
histéria superaria o estadio primitivo da simples descri¢éo e se constituiria em ciéncia sistemética,
exata, generalizadora: sua teoria permitiria predizer todos os eventos possiveis (isto €, todas as
combinagdes possiveis de elementos) e as condicdes de realizacdo de tais eventos.

(Hjelmslev, 1975: 8)

Por meio dessa proposta, determinar a forma da lingua € determinar o sistema linglistico. No
entanto, essa definicéo de forma pode ser expandida, para ndo apenas dar conta dos aspectos sistemati-
cos da lingua, mas também de seus aspectos processuais, de modo que determinar a forma da lingua
pode ser determinar a relacdo Sistema-processo.

Valendo-se dos conceitos de constituintes e de caracterizantes, propde-se que os constituintes
possam descrever os formantes sistematicos da lingua e os caracterizantes, os formantes processuais.
Ora, 0 processo lingistico pode ser definido como a colocagdo da lingua em discurso e, a partir dessa
definicdo, a teoria Semidtica pode ser escolhida para descrever o processo linglistico, ja que o nivel
discursivo do percurso gerativo do sentido € uma teoria do discurso.

Assim, a partir da definicdo de sentido de L. Hjelmslev (Hjelmslev, 1975: 60), resultante do
principio da isomorfia entre os dois planos, que vale tanto para o sentido da expresséo quanto para o
sentido do contetdo, é possivel aplicar a Semidtica, cujos dominios tedricos valem para o sentido do
plano de contelido, também nos dominios do sentido da expressao. Dessa maneira, é possivel descrever
as correlactes semi-simbdlicas entre os dois planos em cada nivel do percurso gerativo do sentido no
processo de textualizacéo.

No percurso figurativo do nivel discursivo, no qual € possivel isolar asfiguras préprias do sistema
semidtico verbal, € possivel descrever as figuras de construcéo, o ponto de partida e também o de chega-
da de nosso trabal ho.

Resta uma Ultima conclusdo. L. Hjelmslev, estudando esta afirmacéo de F. Saussure:

Considerado em si mesmo, 0 pensamento € como uma nebulosa onde nada esta necessariamente
delimitado. N&o haidéias preestabelecidas, e nada se distingue antes do aparecimento da lingua ...
A substancia fénica ndo é nem mais fixa nem mais rigida; ndo € um molde cujas formas o pensa-
mento deva necessariamente tomar, mas sim uma matéria plastica que se divide, por sua vez, em
partes distintas a fim de fornecer os significantes de que o pensamento necessita. Portanto, pode-
mos representar (...) alingua (...) como uma série de subdivisdes contiguas desenhadas simultane-
amente no plano indefinido das idéias confusas (...) € no plano ndo menos indeterminado dos sons

172 Série: Produgao Académica Premiada - FFLCH



(...); alingua elabora suas unidades ao constituir-se entre duas massas amorfas (...) esta combinagéo
produz uma forma, ndo uma substancia .
(Hjelmslev, 1975: 55)

...demonstra, contrariamente a F. Saussure, que a forma antecede a substancia:

Mas esta experiéncia pedagogica, por mais feliz que seja sua formulagéo, narealidade ndo tem
sentido, e o proprio Saussure deve té-1o imaginado. Numa ciéncia que evita qualquer postulado
ndo necessario, nada autoriza que se faga preceder a lingua pela “substancia do conte(ido”
(pensamento) ou pela “ substancia da expressdo” (cadeia fénica) ou o contrario, quer seja numa
ordem temporal ou numa ordem hierarquica. Se conservamos a terminologia de Saussure, te-
mos entdo de nos dar conta — e justamente a partir de seus dados — de que a substancia
depende exclusivamente da forma e que ndo se pode, em sentido algum, atribuir-lhe uma exis-
téncia independente.

(Hjelmslev, 1975: 55)

L. Hjelmslev, analisando a relacéo entre o sistema e 0 processo, também faz as suas afirmagdes a
respeito do que antecede 0 que nessa rel agao:

Um processo e o sistema subentendido contraem uma fung&o mitua que, conforme o ponto de
vista adotado, pode ser considerada como uma relagdo ou como uma correlacdo. Um exame
aprofundado dessa fungdo mostra facilmente que € uma determinagéo cujo sistema é a constan-
te: 0 processo determina o sistema. N&o é essencial que, visto do exterior, 0 processo sejamais
imediatamente perceptivel & observacéo, enquanto que o sistema deve ser antes “relacionado”
com o0 processo “descoberto” atrés dele mediante um procedimento; € apenas por iSso que 0
Unico modo de conhecé-lo € o modo indireto, a menos que ele se apresente de imediato a partir
de um procedimento preliminar. Esta situacdo poderialevar a pensar que 0 processo pode exis-
tir sem o sistema, e ndo o contrario. Mas o importante € que a existéncia de um sistema seja
uma condi¢ao necesséria para a existéncia de um processo. O processo so existe em virtude do
sistema subjacente que o governa e que determina sua formacdo possivel. Nao seria possivel
imaginar um processo sem um sistema por tras dele porque neste caso tal processo seria
inexplicavel, no sentido absoluto da palavra. Um sistema, pelo contrario, ndo é inconcebivel
sem um processo. A existéncia de um sistema ndo pressupfe a existéncia de um processo. O
sistema ndo existe em virtude de um processo.

(Hjelmdlev, 1975: 44)

Talvez sgja possivel, do mesmo modo que L. Hjelmslev inverte a afirmacéo de F. Saussure a
respeito da relacéo entre forma e substancia, inverter a sua afirmacéo sobre arelacdo entre sistemae
processo e dizer que ndo existe sistema sem processo, também apartir de seus préprios dados. O préprio
L. Hjelmslev reconhece que o processo determina o sistema, portanto, sem o primeiro, 0 segundo néo
pode ser organizado e nem sofrer as alteragdes que aparecem nas mudangas lingliisticas. E por meio do
processo linglistico que a lingua ganha vida, varia e muda, é por meio dele que o sistema pode ser
deduzido porque é por meio dele que ele é formado.

No entanto, também essa conclusdo ndo € nossa. Se 0 processo pode ser definido como a coloca-
¢do de um sistema semiético em discurso, nossa conclusdo estano final d'° As astlcias da enunciacéo:
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Seguimos atradicdo: o que é autorizado pelo sistema existe. No entanto, cabe lembrar que o discur-
s0, sendo da ordem da Histéria, pode mudar o sistema.
(Fiorin, 1996: 303)
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