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Don’t be too timid and squeamish about your
actions. All life is an experiment. The more
experiments you make the better.

Sometimes a scream is better than a thesis.

Our knowledge is the amassed thought and
experience of innumerable minds.

Ralph Waldo Emerson
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Introducao

O objeto desta pesquisa de mestrado ¢ investigar qual a
forma prosédica inicial na aquisi¢ao do portugués brasileiro
(doravante PB) e a possivel influéncia da metodologia utilizada
nos resultados.

Partindo da pressuposi¢ao de que hd uma gramdtica inicial,
dada pela gramdtica universal (CHOMSKY, 1981), autores que
lidam com linguas germanicas afirmam que o troqueu ¢ o modelo
prosédico default na aquisi¢ao (cf. GERKEN, 1994; FIKKERT,
1994). Além dos estudos com linguas germanicas, que defendem
o troqueu como pé inicial, hd estudos que lidam com linguas de
outras familias lingiifsticas e que corroboram tal afirmagio (cf.
ADAM & BAT-EL para o hebraico, 2007, PRIETO, 2005 para o
catalao, por exemplo). No entanto, os dados infantis do PB trazem
complicagbes para a suposta tendéncia trocaica universal, pois es-
tudos observacionais encontram uma tendéncia iAmbica (SANTOS,
2001, 2007; BONILHA, 2004; BAIA, 2006) que, segundo San-
tos (2007), pode ser melhor compreendida se for assumido que o
pardmetro do ndcleo na construgao de pés nao tem um valor default.
Por essa razao, segundo a autora, encontra-se uma tendéncia idmbica
nos dados infantis do PB, enquanto que o do holandés, por exem-
plo, apresenta uma tendéncia trocaica (FIKKERT, 1994).

Apesar de haver no cendrio da literatura brasileira debates e
estudos recentes a respeito desse tema (cf. RAPP, 1994; BONILHA,
2004; SANTOS, 2006, 2007), algumas questdes ainda permane-



cem. A maior parte desses trabalhos é composta por estudos obser-
vacionais e nao experimentais, o contrdrio do que normalmente
acontece na literatura estrangeira. O dnico estudo experimental
no PB conhecido até entao é o de Rapp (1994), o qual afirma
haver uma tendéncia trocaica nos dados iniciais do PB. Enquanto
a autora aponta uma tendéncia trocaica, nenhum estudo
naturalistico a confirma; ao contrario, estes estudos levantam indi-
cios a favor de uma tendéncia iAmbica inicial (BONILHA, 2004;
SANTOS, 2006, 2007; BAIA, 2006). Logo a pesquisa aqui
conduzida visa verificar se hd influéncia da metodologia emprega-
da nos resultados apresentados pela literatura brasileira. Para isso,
nesta dissertagdo, sdo utilizadas as duas metodologias na andlise
dos dados (a experimental e a observacional): no estudo experi-
mental, sao analisados dados controlados de 42 criangas na faixa
etdria de 1;5 — 3;0 anos, e no estudo observacional, sao analisados
dados de uma crianga (LUI) na mesma faixa etdria do estudo expe-
rimental.

No que se refere a abordagem tedrica seguida, esta pesqui-
sa assume a Teoria de Principios e ParAmetros (CHOMSKY,
1981), uma versio da teoria da gramdtica universal (GU) que foi
desenvolvida para explicar aspectos universais e especificos nas
gramdticas particulares. E usada também a adaptagio realizada
por Dresher & Kaye (1990) para a aquisi¢ao do acento e o inven-
tdrio universal de pés proposto por Hayes (1995), o qual ¢ utili-
zado na discussio a respeito da questao tendéncia trocaica versus
iAmbica.

Esta dissertagao estd organizada da seguinte forma: no ca-
pitulo 1, é apresentado quadro tedrico geral no que se refere aos
estudos de prosédia e aquisi¢ao relacionados com o objeto desta
pesquisa; no capitulo 2, sdo apresentados os estudos prévios so-
bre o formato prosddico inicial; no capitulo 3 sao apresentadas
as hipdteses que serao perseguidas no decorrer da andlise; nos
capitulos 4 e 5, sdo apresentados os resultados da andlise dos da-
dos aqui considerados (naturalisticos e experimentais); no capi-
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tulo 6, é apresentada a discussao dos resultados; e no capitulo 7,
as consideragdes gerais.

O modelo prosdédico inicial do portugués brasileiro... 15






1. Quadro tedrico geral

1.1 Principios e parametros

A teoria gerativa surgiu no contexto do que é freqiientemente
chamado de “a revolu¢ao cognitiva” dos anos 50, assumindo que
todos os seres humanos nascem equipados com uma faculdade da
linguagem, um componente na mente/cérebro especificamente
dedicado 2 linguagem. E uma teoria inatista' porque parte do pres-
suposto de que o ser humano possui uma dotagdo genética que o
capacita a adquirir e usar uma lingua. Por essa razdo, a linguagem
aparece sem precisar de muitos esforgos, tanto que Chomsky (1998)
compara o processo de aquisi¢ao de lingua com o crescimento dos
6rgaos do nosso corpo: “(...) é algo que acontece com a crianga e
nio algo que a crianga faz (...) em suas propriedades essenciais, as
linguas sao moldadas na mesma forma” (CHOMSKY, 1998:23).
Pensando em nature vs nurture (natureza vs educagdo), pode-se
dizer que a teoria gerativista focaliza a sua atengao no que ¢ dado
pela natureza do ser humano.

Essa visao inatista, presente na teoria gerativa, tem suas origens no racionalismo
filoséfico, o qual se deu com as idéias do filgsofo René Descartes no século
XVII contra as dos empiricistas. O racionalismo cartesiano, influenciado por
algumas idéias de Platdo, designa-se por inatista pelo fato de considerar que o
individuo nasce com idéias inatas que ele considera sementes de verdade

(JAPIASSU & MARCONDES,1996).



Esta pesquisa de mestrado adota o segundo momento da
Teoria Gerativa. No primeiro, a “Teoria Padrao” (CHOMSKY,
1965), o estado inicial de aquisi¢io era responsdvel por definir
possiveis regras e a selecao do sistema ideal de regras, que com-
poem a Gramdtica Universal (GU). Chomsky propée, inicialmen-
te, um dispositivo de aquisi¢ao da linguagem (DAL), que ¢ ali-
mentado pelos dados lingiiisticos primdrios e tem como produto
final uma gramdtica devido a entrada e saida dos dados especificos.
Porém, este primeiro momento da teoria baseado em regras nio
dispunha de uma explicacao geral a respeito da variagao e similari-
dades existentes entre as linguas, a nao ser a que se baseava na
escolha das regras. No segundo momento, “A Teoria dos Princi-
pios e Pardmetros”, Chomsky (1981), no intuito de abordar varia-
¢Oes existentes entre as linguas, afirma que a GU ¢ formada por
principios — ‘leis’ que nao variam e que se aplicam da mesma for-
ma em todas as linguas, e parimetros — ‘leis’ cujos valores variam
dentre as linguas e que dio origem tanto as diferengas entre elas
como também 4 mudanga de uma lingua. Os parimetros, além de
explicarem as diferencas Gbvias entre as gramdticas de diferentes
linguas, permitem explicar também as diferengas presentes no de-
senvolvimento da linguagem (MEISEL, 1997).

No 4mbito dessa proposta, no que se refere a aquisi¢ao da
lingua materna, assume-se que os parimetros tém um valor inicial
(default), porém se na gramdtica alvo o valor do pardmetro for
diferente, deve haver a modifica¢ao do valor de default para a rea-
lidade presente na lingua. No entanto, o valor default nao perma-
nece por muito tempo por causa da rapidez com a qual a crianga
adquire sua lingua, e.g. com cerca de quatro anos, a crianga jd
domina grande parte do sistema fonoldgico da sua lingua, além da
sintaxe, morfologia e semantica. A fixagdo do pardmetro de acordo
com a lingua-alvo levard 4 eliminagio da opg¢ao que, dependendo
da lingua, pode ser a incorreta, i.e. enquanto a crianga ainda nao
fixou o parAmetro, sua produgio estard de acordo com a gramdtica
default. Quando o que estd na gramdtica default coincide com o
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que estd presente na lingua-alvo, o parAimetro nao é modificado. A
literatura aquisicionista, que lida com modelo prosédico inicial,
tem cogitado a existéncia de um valor default no que se refere ao
valor do nucleo do pé métrico. Por causa desse valor default, a
proeminéncia seria assinalada a esquerda, criando um pé trocaico
(cf. GERKEN, 1994, FIKKERT, 1994). Dessa maneira, em lin-
guas que apresentam o troqueu como pé bdsico, nao haveria alte-
racao da gramdtica default para a alvo (e.g. no inglés), mas em
linguas como o francés (nucleo do pé a direita) a fixagao do
parimetro ocasionaria uma mudanga da gramdtica default para a
gramdtica alvo.

No entanto, uma outra proposta, a de Santos (2007), afirma
que nao hd um valor default no que se refere ao nicleo do pé.
Segundo a autora, este parAimetro nao vem marcado e nao haveria,
inicialmente, uma tendéncia prosédica predominante por causa
de uma gramdtica inicial. Dessa maneira, apagamento sildbico,
adi¢ao de segmentos ou deslocamento de acento nao favoreciam
um modelo prosédico default, e o predominio de iambos ocorreria
porque como nao hd um valor inicial, a crianga tem que marcar o
paridmetro de acordo com a lingua dela para a produgio de
dissilabos; em portugués marca-se iambo e em inglés/holandés
marca-se troqueu, por exemplo.

Independentemente de se assumir uma proposta de que os
parimetros j4 tenham um valor default, ou de que ao menos al-
guns pardmetros nao tém um valor inicial, uma questao se coloca a
respeito da marcagao dos valores paramétricos: por que a fixagao
dos parAmetros nao ocorre assim que a evidéncia positiva surge no
input da crianga? H4 duas hipdteses que tentam responder a esta
questdo, a maturacional e a continuista. Segundo Meisel (1997), a
primeira, a hipétese maturacional, assume que os principios da
GU surgem segundo um cronograma maturacional especificado
de modo inato e relacionado com a prépria maturagao fisica, no
qual certos principios, que nao se encontram disponiveis em um
certo momento, estario em um momento posterior; e de acordo

O modelo prosédico inicial do portugués brasileiro...
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com essa hipétese a gramdtica inicial pode apresentar proprieda-
des unicas, diferentes da gramdtica adulta. A segunda hipétese, a
continuista, assume que o cronograma do desenvolvimento nao se
remete as causas fisicas e, segundo Meisel (1997), essa hipStese
parte do pressuposto de que a gramdtica inicial j4 comega formada
pelas mesmas categorias e principios de uma gramdtica adulta. Dessa
maneira, todos os parimetros estao disponiveis para serem fixados
imediatamente, e se isso nao ocorre ¢ devido a alguma dificuldade
na sua determinagio que estd relacionada com a experienciagao,
pois a transi¢io entre os estdgios ¢ determinada pelo reconheci-
mento, por parte da crianga, de dados desencadeadores que
estruturam a gramdtica (SANTOS, 1995). Os principais proble-
mas presentes nesta hipétese residem em determinar quais sao e
como funcionam os elementos a serem desencadeados.

Nesta dissertagdo, assume-se a hip6tese maturacional, pois,
partindo da comparagio feita por Chomsky (1998) a respeito da
semelhanga entre o surgimento da lingua e o crescimento dos 6r-
gaos do corpo, é plausivel pensar que o desenvolvimento da lin-
guagem segue o desenvolvimento de outras fung¢ées do corpo e,
por essa razao, pode-se supor que, a principio, nem todos os ele-
mentos gramaticais estejam presentes de acordo com a forma alvo.

1.2 Fonologia

1.2.1 Estudos de prosddia

Segundo a sua etimologia, prosddia, termo que vem do gre-
go TPOCMALAL (TPOC- junto / WOLO- canto), significa melodia
que acompanha o discurso e, na lingua grega, mais precisamente,
o acento melédico que o caracteriza. Segundo Pereira (1992), por
volta de 300 d.C, na cultura grega, passaram a ser considerados
“prosédias” o acento melddico, a aspiragao e a duragdo. No entan-
to, foi no Renascimento que a prosédia passou a ser vista como um
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ramo cientifico por meio do acréscimo dos estudos de versificagao.
Desde entao, ela tem sido alvo de estudos nas ciéncias da lingua-
gem, como, por exemplo, o conduzido nesta dissertagao.

Os estudos de prosédia foram incorporados na teoria gerativa
em meados dos anos 70 com os trabalhos de Liberman (1974) e
Liberman & Prince (1977) sobre fonologia métrica. Isso porque
antes da proposta métrica a teoria gerativa nao dispunha de uma
teoria especifica para estudos de ritmo ou acento, pois era guiada
no estudo fonoldgico por assungdes feitas na obra SPE (Sound Pattern
of English) de Chomsky & Halle (1968). Nesta obra nao apenas o
pé, mas todo o tipo de unidades prosddicas (inclusive a silaba) estd
ausente, sendo o acento a Unica excecio, reduzido, no entanto, ao
status de trago distintivo atribuido as vogais.

Como nio é o intuito desta pesquisa apresentar um panorama
geral dos estudos de prosddia, cabe ressaltar os pontos tedricos que
ajudam no entendimento acerca dos padroes prosédicos na fala
infantil inicial. O primeiro passo é dado por meio da apresentagao
da origem dos termos utilizados pela teoria métrica, termos que
provém da musica e dos estudos de versificagao poética. Um dos
conceitos fundamentais da fonologia métrica é o conceito do pé (2)
que, segundo Massini-Cagliari (1999:113), tem sua origem na poética
cldssica, quando era usado tanto em andlises literdrias de poemas
quanto no estabelecimento de principios de constru¢ao de versos
(teorias de metrificagdo). Alguns exemplos de pés da métrica latina:

O modelo prosédico inicial do portugués brasileiro...

21



Nome do pé tipo’

Espondeu O 0O
Troqueu (ou coreu) 0O O
Ddtilo O OO0
Iambo (ou jambo) O O
Pirriquio 0 O
Anapesto (ou antid4tilo) U 0d
Tribaco HRERN
Molosso O 0O d
Coriambo (troqueu + iambo) 0O 000
Proceleusmdtico Oooao

Em geral, assume-se que o conceito de pé estd ligado ao pré-
prio movimento do pé humano, para cima e para baixo, e também
a no¢ao de compasso musical. Tal compara¢ao ainda permanece
nas explica¢oes diddticas sobre fonologia métrica de autores como
Fudge (1999), que compara o downbeat do compasso musical (mo-
vimento com a batuta que marca o inicio do compasso) a silaba
acentuada que os ouvintes usam para dividir um enunciado em
partes menores.

No que se refere a teoria paramétrica, sao duas as principais
propostas acerca dos padroes métricos relacionados com a acentu-
agdo: 1) a de Dresher & Kaye (1990), que descreve os parimetros
que precisam ser assinalados na aquisi¢ao do padrio prosédico
lexical de uma lingua, isto é, os autores apresentam o pé como
resultado de uma combinag¢ao dos parimetros marcados; ii) a de
Hayes (1995), que propde um inventdrio finito de pés, o qual foi
construido a partir da andlise métrica de diversas linguas. A dife-
renga entre as duas propostas é que enquanto Dresher & Kaye
apresentam os parimetros que operam na derivagiao do acento,

2 [ indica silaba longa e [J indica silaba breve.
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Hayes propde um inventdrio universal de pés que é um subconjunto
dos possiveis pés que podem surgir apés a fixagdo dos pardmetros.

Dresher & Kaye (1990) direcionam o olhar para a questao
da aquisi¢ao de um subsistema da estrutura fonoldgica, a saber, o
sistema acentual, utilizando como perspectiva teérica a Teoria Prin-
cipios e Parimetros (CHOMSKY, 1981). Na proposta dos auto-
res, s30 apresentados os seguintes parimetros responsdveis pela de-
terminacao do acento:

Os parimetros métricos de Dresher & Kaye (1990)°

P1: Os pés sao [bindrios/ilimitados]

P2: Os pés sao construidos da [esquerda/direita]

P3: Os pés sao fortes no lado [esquerdo/direito]

P4: Os pés sao sensiveis a quantidade sildbica (SQ) [sim/nao]

P5: Os pés sao SQ na [rima/ndcleo]

Apesar dos demais pardmetros serem cruciais para a deriva-
¢ao do acento, nesta pesquisa, pela deriva¢ao nio ser o foco da
discussao, o pardmetro sob investigacao ¢ o P3, o qual estd relacio-
nado com a marca¢ao do ntcleo do pé. Segundo os autores, cada
parimetro (ou em alguns casos, um grupo de pardmetros) estd as-
sociado com uma pista especifica presente nos dados, com a qual o
aprendiz entra em contato. Tal pista, segundo Dresher & Kaye
(1990), serve como um dispositivo para a fixagao dos parAmetros e
pode estar, no caso de P3, presente na freqiiéncia com a qual um
tipo de acento é repetido, i.e. mais palavras com acento marcado a
direita ou a esquerda.

Como serd discutido na préxima se¢ao, alguns estudos sobre
o modelo prosédico inicial defendem que o P3 venha com um

3 Alguns pardmetros levantados pelos autores nao foram inseridos nesta discus-

s30, pois nio sio considerados relevantes para o escopo desta pesquisa.
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valor default (GERKEN, 1994; FIKKERT, 1994; DEMUTH,
1996), o qual estaria marcado no lado esquerdo do pé, ocasionan-
do, assim, uma tendéncia trocaica nos dados iniciais. Uma outra
proposta ¢ a de que P3 nao viria com um valor marcado inicial-
mente (SANTOS, 2007); dessa maneira, nao haveria, no inicio, a
predominincia majoritdria de troqueus no PB.

A proposta de Hayes (1995), diferentemente da de Dresher
& Kaye (1990), nio estd preocupada com o processo de aquisi¢ao
do acento, mas em apresentar um inventdrio que dé conta dos pés
presentes nas linguas em geral. O autor afirma que os parAmetros
que estabelecem o ritmo das linguas, os quais coincidem com os
apresentados por Dresher & Kaye (1990), s3o responsdveis pela
recorréncia de um inventdrio de estruturas métricas bdsicas. O cru-
zamento das possibilidades de escolhas de valor dos vdrios mundo.
O inventdrio de pés proposto por Hayes ¢ apresentado a seguir:

a. Troqueu Sildbico (S W4
OO0

b. Troqueu Moraico (S W) ou (S)
O O -

c. lambo (W'S) ou (S)
Jo -

i. Troqueu Sildbico: nao hd diferengas entre silabas leves e pesa-
das para a constitui¢ao dos pés; os sistemas sao insensiveis ao
peso sildbico, com constituintes bindrios a esquerda;

ii. Troqueu Moraico: h§ diferengas entre silabas leves e pesadas;
os sistemas sao sensiveis ao peso sildbico, com constituintes bi-
ndrios de cabega a esquerda;

4 0: sflaba / S: strong — silaba forte / W: weak -silaba leve.
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iii. lambo: hd diferencas entre silabas leves e pesadas; os siste-
mas s3o sensiveis ao peso sildbico, com constituintes bindrios
de cabega a direita, ao contrdrio do troqueu moraico.

Como se pode observar, os pés propostos por Hayes (1995)
s30, no médximo, dissildbicos. Na proposta do autor, a lingua faz
uma op¢ao quanto a importincia da quantidade sildbica quando
escolhe o tipo de pé. Se a lingua for sensivel ao peso sildbico, trata-
se de uma lingua que opta pelo troqueu moraico ou iambo, caso
contrdrio, pelo troqueu sildbico. Ademais, este inventdrio apresen-
ta dois tipos de pés trocaicos, o sildbico e o moraico, e apenas uma
possibilidade de pé idmbico. Nota-se, assim, que a inovagao tedri-
ca na proposta do autor estd na assimetria presente no inventdrio
de pés, a qual tem uma base ritmica. Segundo o autor, hd uma
correlagao entre tipo ritmico e duragio, pois linguas com ritmo
trocaico sao caracterizadas pela dura¢do equivalente entre os ele-
mentos do pé, i.e. o troqueu ¢ balanceado no que se refere a quan-
tidade sildbica porque contém duas silabas leves ou peso
indiscriminado, enquanto que um troqueu sem esse
‘balanceamento’ seria marginal; em linguas iAmbicas, o quadro ¢é
contrdrio, pois o que ocorre é uma duragao diferenciada entre os
elementos do pé porque um pé idmbico tende a ter uma silaba leve
seguida de uma silaba pesada.

Hayes relaciona essa assimetria presente no inventdrio de pés
a um universal perceptual proposto por dois psicolingiiistas
(BOLTON, 1984, WOODROW, 1909), o qual estabelece que a
percepgao de grupos ritmicos depende do parimetro acustico uti-
lizado na diferenciacio, a saber a intensidade ou duracao. Dessa
maneira, a seqiiéncia de elementos que alternam em duragao ten-
de a ser percebida como iAmbica, enquanto que a seqiiéncia de
elementos que alternam em intensidade tende a ser percebida como
trocaica.
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O autor apresenta, entao, uma motivagao baseada em carac-
terfsticas acusticas para principios internos do sistema lingi’u’stico
que derivam da lei de boa formagao da estrutura ritmica:

Lei Iimbico-Trocaica

a. Elementos que contrastam em intensidade naturalmente for-
mam agrupamentos com proeminéncia inicial;

b. Elementos que contrastam em duragio naturalmente formam

agrupamentos com proeminéncia final.

(HAYES, 1995:80)

O interessante da proposta de Hayes ¢ que, ao propor esse
inventdrio, o autor estabelece a dicotomia iambo wversus troqueu,
isto ¢, o nucleo do pé, que carrega acento primdrio ou secunddrio
da palavra, pode estar marcado a direita (iambo) ou esquerda
(troqueu).

1.2.2 Prosodia do PB

Segundo Mattoso Cimara (1975), o acento do portugués é
livre dentro dos limites compreendidos entre a ultima e
antepenultima silaba da palavra. Cintra (1997) confirma o que foi
observado por Mattoso Cimara e afirma que:

“(...) em vocdbulos isolados o acento principal (dito tonico) pode incidir
sobre qualquer das trés ultimas silabas (...) Intuitivamente sabe-se que
predominam os vocdbulos paroxitonos.”

(CINTRA, 1997:82)

Esse conhecimento intuitivo reflete-se, segundo Cintra, em
parte adequadamente, nos critérios de acentuagao grifica em vi-
gor. O autor analisa a distribui¢ao de padrdes acentuais com base
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em trés textos: Clemente (1985: 1068 vocdbulos), Menezes (1993:
1124 vocdbulos) e Saramago (1993: 806 vocdbulos). A unidade
considerada é o vocdbulo gréfico, delimitado por espagos em bran-
co e/ou sinais de pontuagio, ou seja, a palavra lexical. Além disso,
o autor considerou para a sua andlise vocdbulos com no mdximo
sete silabas. Quanto ao padriao de acentuagio foi encontrado o
seguinte resultado:

Padrao de acentuagdo No. Texto total Voc. Acent.
Quarta ultima silaba 2 1% 0%
Proparoxitonos 130 4% 7%
Paroxitonos 1248 42% 63%
Oxitonos 359 12% 18%
Monossilabos tonicos 248 8% 12%
Monossilabos atonos 942 31%
Dissilabos &onos 69 2%

Quadro 1: Distribuicdo dos padroes acentuais no portugués (Cintra 1997)

Observando os resultados levantados por Cintra, nota-se que
hd um maior nimero de troqueus (63%) em portugués. Essa pre-
dominéncia de troqueus também ¢ encontrada por Albano (2001)
em um estudo sobre as entradas lexicais no diciondrio, e por
Consoni (2006) em um estudo sobre a percepgao de trissilabos
com a ultima silaba apagada. Consoni, apds recortar a silaba final
de trissilabos com as duas silabas iniciais idénticas, pediu que seus
informantes dissessem qual palavra havia sofrido apagamento das
trés op¢oes na ficha (fébrica, fabrica, fabricar)'. Segundo a autora,
a escolha dos informantes foi norteada pelo padrio paroxitono do
portugués, pois prevaleceu a primeira opgao na escolha dos infor-
mantes (fébrica) que cria um troqueu (f4.bri), gerando, assim, er-
ros na escolha em dire¢ao ao padrao paroxitono.

5 A silaba sublinhada foi apagada para o experimento.
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Sabe-se que a predominincia de vocdbulos paroxitonos no
PB ¢ uma heranca do latim (FERREIRA NETTO, 2001) e que,
por essa razio, o status das oxitonas no PB é um dos fendmenos
prosddicos lexicais mais interessantes na lingua por nao poder ser
explicado como advindo do latim. Um estudo que busca explicar a
origem das oxitonas ¢ o de Pereira (2007), o qual atribui a emer-
géncia de oxitonas nas linguas romAnicas, em geral, & perda do
valor fonolégico da quantidade sildbica, ocasionada por processos
de sincope e apdcope sofridos pelas vogais dtonas (uagare > vagar,
sonare > soar >, aviolu > avoo > avo)°.

Tais alteragbes fizeram com que emergissem as oxitonas nas
linguas romAnicas, contrariamente ao que ocorria em latim, lingua
na qual os polissilabos podiam ser paroxitonos ou proparoxitonos.
Uma outra explicagio elaborada por Agostinho & Aradjo (2007)
afirma que a maioria das palavras oxitonas, em portugués, é emprés-
timo lexical do latim, tupi, francés, drabe e iorubd.

Além dos estudos que tratam de prosddia lexical analisando
os dados na sua superficie, hd as propostas de algoritmo de acentua-
¢ao para o PB, que propdem o processo de derivagio do acento.
Essas propostas assumem como perspectiva teérica, em geral, a
fonologia métrica, como os estudos Bisol (1992) e Massini-Cagliari
(1995). As autoras afirmam que o PB é uma lingua trocaica moraica,
ou seja, sensivel a quantidade sildbica, e que o dominio de aplicagao
da regra (ou marcagdo paramétrica) é a palavra lexical. Uma outra
proposta que lida com derivagdo de acento € a de Lee (1995), que
nao pesquisa no Ambito da fonologia métrica, mas sim no da fonologia
lexical. Segundo o autor, o PB nio ¢ sensivel & quantidade sildbica,
comporta tanto iambos quanto troqueus, e o dominio de aplica¢ao
de regra ¢é o radical para os nomes e a palavra lexical para os verbos.

A seguir, s3o retomados os pardmetros propostos por Dresher
& Kaye (1990) e adaptados a proposta dos autores:

¢ Exemplos retirados de Coutinho (1969).
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Parametros da teoria métrica Bisol (1992)/ L ee (1995)
(Dresner & Kaye 1990) Massini-Cagliari (1995) (n&o-marcados)

P1: Os pés sdo [binério] [binério]

P2: Os pés sdo construidos da [direita] [direita]

P3: Os pés sdo fortes no lado [esquerdo] [direito] —nomes

[esquerdo] - verbos

P4: Os pés sdo sensiveis a [sim] [n&o]

guantidade silébica (SQ)

P5: Os pés so SQ na [rima] -

Quadro 2: Pardmetros — propostas para o PB

Nota-se, dessa maneira, que, exceto pela proposta de Lee, as
demais propostas vao assumir que o pé bdsico do PB ¢ o troqueu,
ou, no caso dos estudos puramente prosédico-lexicais, que os
paroxitonos sao predominantes da lingua.

1.3 Sobre a aquisicao da linguagem: uestoes
metodologicas

Nesta se¢ao, sao apresentadas as caracteristicas das diferen-
tes metodologias no estudo de produg¢ao na aquisi¢ao da lingua-
gem e o léxico infantil.

1.3.1 Sobre as metodologias no estudo de aquisicio
fonologica

Como foi exposto na introdugio desta dissertagio e serd re-
tomado nas préximas se¢oes, uma das principais questdes que esta
pesquisa pretende responder estd relacionada com a discrepancia
entre os resultados apresentados pelos trabalhos que lidam com
dados naturalisticos e os que lidam com dados experimentais. O
primeiro grupo apresenta resultados que vao a favor de uma ten-
déncia iAmbica inicial na aquisi¢io do PB (BONILHA, 2004;
SANTOS, 2006, 2007; BAIA, 20006), enquanto que o segundo

apresenta resultados que confirmam a tendéncia trocaica (RAPP,
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1994), defendida como universal por muitos autores (ALLEN &
HAWKINS, 1980; GERKEN, 1994; FIKKERT, 1994;
ARCHIBALD, 1995; ADAM & BAT-EL, 2007). No intuito de
esclarecer tal discrepéncia, esta pesquisa apresenta um estudo utili-
zando as duas metodologias a fim de se realizar uma comparagio
entre os resultados e averiguar o que pode estar influenciando a
discordincia entre os resultados do PB.

Se a metodologia pode afetar os resultados, é importante,
antes de apresentd-los, fazer uma descri¢ao das duas metodologias
presentes neste estudo (observacional e experimental). Sabe-se que
diferentes métodos sao adotados para cada tipo de estudo (percep-
¢ao, compreensao’ e produgao da fala); no entanto, esta pesquisa
lida apenas com experimento de produgao.

O método observacional foi o primeiro método de coleta de
dados da fala infantil, e era realizado por meio de didrios mantidos
por psicélogos e lingiiistas que eram, na sua maioria, pais. No en-
tanto, por volta de 1960, o método apenas escrito foi, gradual-
mente, substituido por gravacdes de dudio da produgio da crian-
¢a. O pesquisador que trabalha com método observacional nio
precisa designar um estimulo especifico para o participante, pois
tanto a produgio quanto a compreensio da linguagem ocorrem
em uma situagao normal de interagio entre o falante e ouvinte.
Dessa maneira, grava-se e depois os dados relevantes sao procura-
dos e selecionados.

Apesar de esse método lidar com a fala espontinea, certos
cuidados precisam ser tomados, tais como: selecionar o nimero de
criangas, estabelecer quais criangas podem participar do estudo e
como transcrever as sessdes. Além disso, na andlise de dados

Os estudos sobre percepgao da fala investigam como os individuos, de feto a
adultos, percebemos sons da lingua, enquanto que e os estudos de compreen-

sdo investigam o que a crianga entende (KARMILOFF & KARMILOFF-
SMITH, 2001).
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naturalisticos, deve ser estabelecido um critério no recorte dos da-
dos relacionado com o tipo de produgio a ser considerada e
categorizada, por exemplo, se serao considerados apenas os dados
de produgao espontinea ou de imitagiao também.

Alguns aspectos positivos desse método sao: a) o uso da fala
espontinea que reflete melhor o conhecimento lingiiistico da cri-
anga; b) ao querer observar um processo lingiifstico, o pesquisador
pode acabar deparando-se com outros, o que contribui com o de-
senvolvimento de pesquisas futuras ou complementares a que estd
sendo desenvolvida; ¢) contato com todos os componentes da lin-
gua em uso; d) contato com diversos tipos de palavras (comuns,
particularmente infantis, diferentes classes gramaticais, etc). Po-
rém, existem alguns aspectos negativos: a) falta de controle do
output; b) s vezes o que se busca analisar ocorre poucas vezes ou
nem ocorre nas sessdes gravadas; ¢) nimero reduzido de individu-
os participantes no estudo; d) tempo longo de coleta.

No outro método, o experimental, escolhe-se um conjunto
de estimulos de uma maneira controlada, i.e. pré-estipulada. Os
dados sao, assim, recolhidos por meio de alguma técnica de
elicitagio em laboratérios ou em outro ambiente de trabalho. O
objetivo desse tipo de método ¢ testar se uma determinada predi-
¢ao estd incorreta, ou contribuir na  reformula¢io de uma teoria
baseando-se em evidéncias dadas pelos resultados dos experimen-
tos. O processo de construgao de um experimento envolve, em
geral, as seguintes etapas: formulagio da hipétese, selecao da po-
pulacio, escolha do tipo de método experimental, coleta de dados
e transcri¢ao da fala a ser analisada.

O método experimental apresenta diferentes estratégias de
elicitagdo. A produglo lingiiistica pode ser obtida pedindo que a
crianga repita algum enunciado (imitagio elicitada) ou que a cri-
anca crie um enunciado (produgao elicitada). Segundo Crain &
Wexler (1999), a imita¢ao elicitada é uma estratégia experimental
vidvel para os estudos de aquisi¢ao, como serd discutido adiante.
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Alguns aspectos positivos desse método sao: a) maior quan-
tidade de dados; b) sele¢ao mais rdpida do fenémeno lingiiistico a
ser analisado (uma vez que é o tnico a ser produzido); c) curto
tempo de coleta. Porém, existem alguns aspectos negativos e o prin-
cipal deles é que ao pré-estabelecer as formas de elicitagao, podem
ficar de fora algumas outras caracteristicas (lingiifsticas ou nao-
lingiifsticas) que afetam a produgao do que é esperado, mas que o
pesquisador nio levou em conta ao (consciente ou inconsciente-
mente) preparar o experimento.

Percebe-se, entdo, que ambas as metodologias apresentam
pontos positivos e negativos, € apresentam caracteristicas que as
diferenciam de uma maneira geral, i.e. a fala espontinea na
observacional e a fala controlada na experimental. Em geral, pode-
se afirmar que ambas as metodologias s3o vdlidas para o estudo
sobre a aquisi¢do da lingua e que de acordo com o que foi exposto
até 0 momento, aparentemente, nao haveria uma caracteristica que
fizesse o estudo sobre um determinado fenémeno lingiiistico apre-
sentar diferentes resultados de acordo com a metodologia empre-
gada. No entanto, essa discrepincia entre os resultados de estudos
que empregam metodologias diferentes ocorre no cendrio da lite-
ratura aquisicionista brasileira.

Um fator que pode influenciar nos resultados do experimento
¢ que de acordo com a faixa etdria da crianga, o experimentador
pode precisar utilizar a imitagio elicitada. Crain & Thornton (2000)
afirmam que mesmo na imita¢ao as criangas nio falam como o
adulto, e que as mudangas (ou erros) que elas produzem podem
indicar que a gramdtica subjacente delas ¢ diferente da do adulto.
Dessa maneira, a imitagao € considerada a reconstruciao do esti-
mulo e nio apenas uma cdpia passiva. Ela ndo ¢ algo mecinico
(SCARPA, 1984), e mesmo que essa reconstru¢ao seja mais ‘visi-
vel’ na produgao sintdtica por causa da produgao de sentengas
maiores que exigem mais processamento, ela nao deixa de ocorrer
na producao fonética/fonoldgica, em que sao encontrados proces-
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sos envolvidos durante a produgio da crianga: apagamento de sila-
bas, adi¢ao de segmentos, deslocamento de acento, etc. Todavia,
Taelman & Gillis (2001), ao estudarem o processo de apagamen-
to, confrontam produgdes espontineas e imitagdes, e concluem
que hd diferencas estatisticas relevantes nas palavras produzidas com
imitagio em relagio as espontineas. E observado que 13% das pro-
dugdes imitadas sofreram apagamento, enquanto que 18% das
produgdes espontaneas sofreram (X2 (1)=20.02; p <.001).

Nesta pesquisa, assume-se que a imitagiao ¢ uma reconstru-
a0 do estimulo e que, por mais que possa diferenciar-se da produ-
¢ao espontinea, nao se trata de uma simples cépia, pois os dados
infantis apresentam processos lingiifsticos ausentes na fala alvo,
como, por exemplo, o apagamento em dissilabos que favorece a
produgio de monossilabos (boné > né, bola > bo).

O quadro 3 resume as caracteristicas de cada método e as

compara:

Passos para geracao de dados Experimental  Observacional
(naturalistico)

1. Formular a hipétese Sim Sim

2. Desenvolver o design Sim Néo

3.Construir método de dicitacéo Sim N&o

4. Selecionar populagéo Sim Sim

5. Coletar dados Sim Sim

Quadro 3: comparagio entre os métodos de estudo

Como o quadro 3 mostra, os dois métodos sé deixam de
compartilhar os passos 2 e 3. Dessa maneira, este estudo pretende
responder se por causa desses dois passos estudos que nao optam
pelo mesmo método podem apresentar resultados diferentes, em-
bora analisem o mesmo fenémeno em dados de uma populagio
semelhante. No que se refere ao item 2, deve-se também levar em
conta o tipo de léxico utilizado no experimento que, como serd

O modelo prosédico inicial do portugués brasileiro...

33



discutido na préxima segao, parece desenvolver um papel impor-
tante na tendéncia prosddica inicial.

1.3.1.1 Sobre o léxico contemplado em cada método

O léxico contemplado em cada método pode influenciar no
resultado, pois, como serd mostrado na préxima se¢ao, no que se
refere ao PB, estudos observacionais, que lidam com os dados na
sua totalidade, i.e. incluindo dados de léxico comum e particular
(produgoes familiares e criagbes lexicais), afirmam uma tendéncia
prosédica inicial, enquanto que o experimental, que lida apenas
com o léxico comum, afirma outra.

O Iéxico particular é composto por criagdes lexicais e produ-
¢oes familiares, dois termos que foram retirados do manual do
Childes  MAcWHINNEY, 1991). No entanto, nio apenas o tipo
de 1éxico pode estar influenciando, mas a classe de palavras tam-
bém, pois os estudos observacionais analisam dados de verbos e
nomes, enquanto que o experimental conduzido por Rapp (1994)
analisou somente nomes.

Santos (2007) realiza um trabalho minucioso a respeito da
influéncia do #npuz, das produgodes familiares® e da classe de pala-
vras no modelo prosédico inicial, analisando dados de duas crian-
cas (L. e R.) de 153 a 2;0 anos. As conclusoes referentes ao tipo de
Iéxico e classe de palavras encontram-se a seguir.

Léxico particular — criagoes lexicais

O tnico trabalho encontrado sobre o PB, que analisa as cri-
agoes lexicais, é o desenvolvido por Secco (1994). O autor argu-
menta que nio se deve confundir criagio lexical com neologismo,

8 A autora analisa dados de produgoes familiares e nio analisa dados de cria¢oes

lexicais.
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pois sao fendmenos diferentes: “A criagio lexical é um tipo especi-
fico de item lexical, o qual nao faz parte do 1éxico estabelecido na
comunidade lingiifstica na qual a crianga se insere” (SECCO,
1994:01). Secco prossegue afirmando que as criagoes lexicais sao
instdveis, isto é, apresentam um periodo pequeno de duragio, e
funcionam como preenchedores de lacunas da fala da crianca.

Adiante, sao apresentados exemplos de criagdes lexicais en-
contradas no conjunto de dados desta pesquisa:

(01) [di’ko] bola ( J.V-DEX)?
(02) [‘ka.ke] cachorro (G.A-DEX)
(03) [pa.da] anel (C.M-DEX)
(04) [‘pa.ke] sofd (I.S-DEX)
(05) [pi.’pi] pdssaro (LUI-DES)
(06) [ta.ta] chulé (LUI-DES)

Secco (1994) encontra produgdes de alguns itens que nao
seguem o padrao fonotdtico da lingua ([km.’km] “quero” ou “ca-
neta’) e, por essa razo, o autor considera que algumas produg¢oes
iniciais podem fugir do inventdrio fonético/fonolégico da forma
alvo. Todavia, como os dados de (01 — 06) ilustram, nesta pesquisa
nao h4 caso que viole a fonotdtica do PB, nem mesmo nos anteri-
ores 2 faixa etdria de 1;8 anos (investigada por Secco 1994), por
isso nao se confirma que a crianga nessa faixa etdria fuja da fonotdtica
da lingua.

Secco (1994) sugere que hd dois processos de criagio lexical:

. . , . ~ 5 ¢ > > ¢ >

o primeiro é o da reduplicagao: [mu.’ mu] ‘muro’, [ka.’ka] ‘carro’,

[lu’lu] ‘luta’ etc; o segundo € o uso de onomatopéia como criago

lexical. O pesquisador afirma que hd momentos em que a crianga

passa a referenciar o objeto pelo significante onomatopaico. Sao
apresentados os seguintes exemplos:

?  DEX: dado experimental / DES: dado espontineo (naturalistico)
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a. vum@c “secador de cabelo”, com a variacio um@c, sao
criagoes lexicais formadas a partir do som produzido pelos

secadores de cabelo.

b. pom@c “tampa’ surge do som que as tampas fazem ao

serem colocadas em cima dos objetos que cobrem.

(SECCO, 1994:71)

Secco (1994) nao observou a distribui¢ao do acento nos da-
dos de criagao lexical, pois esse ndo era um de seus objetivos. Tal
observagao é feita por Baia (2006) que afirma, com base na andlise
de dados naturalisticos, que o modelo prosédico predominante
nas criagoes lexicais é o iAmbico.

Léxico particular — produgcoes familiares

Considera-se produg¢ao familiar um tipo de léxico presente
na aquisi¢ao de qualquer crianga falante de uma lingua especifica;
por exemplo, em portugués, ‘nanar’ e ‘papar’ (cf. SANTOS, 20006,
2007; BAIA, 20006). S3o palavras que as criangas nos primeiros
estdgios utilizam e repetem com muita freqiiéncia. Dessa maneira,
o que as distingue das criagoes lexicais é o fato de que elas s3o
comuns e similares na aquisi¢ao de qualquer crian¢a falante de
uma mesma lingua, ao contrdrio das cria¢bes lexicais, que s3o ins-
taveis. A literatura (FERGUSON, 1964; STOEL-GAMMON,
1976; ELLIOT, 1992 e CLARK, 2005) costuma afirmar que este
tipo de léxico ¢ caracteristica de baby talk ou nursery language
(JAKOBSON, 1972). Além disso, consideram-se produgoes fami-
liares os dados de apelidos (hipocoristicos) que aparecem na fala
infantil. Obviamente, os nomes diferem de crian¢a para crianga,
porém os processos parecem ser os mesmos: reduplicagao e apaga-
mento, por exemplo, que resultam em produgdes que ao contrdrio
das criagdes lexicais nio sio instdveis. Uma defini¢iao sobre
hipocorizagio ¢ elaborada por Gongalves (2004):
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Hipocorizagio ¢ o processo pelo qual nomes préprios sio abreviados
afetivamente, resultando numa forma diminuta que mantém identida-
de com o prenome ou com o sobrenome original. Hipocoristicos de-
vem ser interpretados, pois, como apelidos.

(GONCALVES, 2004: 36)

Cabe chamar a aten¢ao de que o processo de hipocorizagao
nio ocorre apenas com a reduplica¢io, porém ela é enfatizada, neste
presente estudo, por parecer ser o processo mais freqiiente na fala
infantil quando o alvo é nome préprio. Veja os exemplos (07) e
(08) a seguir, que ilustram um caso de reduplica¢io e um caso de
apagamento na palavra:

(07) [ka.ka] Rebeca (LUI-DES)
(08) [‘be.ke] Rebeca (LUI-DES)

Como serd discutido na andlise dos dados, as produgoes fa-
miliares apareceram apenas no conjunto de dados naturalisticos
desta pesquisa, pois nos experimentais esse tipo de produgao nio
foi requisitada. A seguir, s3o apresentados exemplos desse tipo de
dado em produgoes espontineas (DES).

(09) [na.’na] nanar (dormir) (LUI-DES)
(10) [te.’te] mamadeira (LUI-DES)

Santos (2006) e Baia (2006) chamam a ateng¢ao que o iambo
¢ o modelo prosédico predominante nas produgoes familiares. San-
tos (2007), em um estudo mais minucioso, analisa as produgoes
familiares e observa que, quando se tratavam de nomes, prevaleceu
a produgao de monossilabos tonicos nas idades contempladas (de
80 a 100%), mas quando verbos, prevaleceu a produgio de iambos

(de 95 a 100%).

O modelo prosédico inicial do portugués brasileiro...

37



Essa predominincia de iambos em dados particularmente
infantis j4 tinha sido alvo de comentdrios anteriores como o de
Stoel-Gammon:

(...) In the majority of BP items, the accent is on the final syllable. This
stress pattern contrasts sharply with the pattern found in as Portuguese
where the stress generally falls on the penultimate syllable.

(STOEL-GAMMON, 1976: 24)

Dessa forma, o léxico particular estd presente, principal-
mente, nos dados naturalisticos e é predominantemente iAmbico.
Logo esse tipo de léxico pode contribuir na discrepincia encon-
trada entre os resultados do estudo experimental e dos estudos
observacionais.

A classe gramatical das palavras: nomes vs verbos

Santos (2007) observa um comportamento diferenciado
do modelo prosédico em nomes e verbos. A autora analisa cada
classe gramatical desconsiderando dados de produgdes familia-
res. No que se refere aos nomes, de 1;3 a 2;0 anos prevaleceram
os iambos (minimo de 70% e mdximo de 100% por més analisa-
do) e quando o alvo era WSW;, o recorte WS foi predominante
até 1;5 anos; apGs essa faixa etdria prevaleceu o recorte de SW.
No que se refere aos verbos, até 2;0 anos a produgao de
monossilabos ¢ predominante (minimo de 95% e mdximo de
100% por més analisado) e quando o alvo era WSW, prevaleceu
o recorte SW. Dessa maneira, observa-se um comportamento
diferenciado dos nomes em relacio aos verbos. Além disso, os
resultados da autora mostram que mesmo sem a presenga das
produgdes familiares a predominéncia idmbica permanece e que
os verbos s3o, majoritariamente, monossilabos, enquanto os no-
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mes sio dissilabos idmbicos. Dessa maneira, mesmo
desconsiderando dados de produg¢des familiares a tendéncia
iAmbica permaneceu nos dados de léxico comum da autora.

Resumindo o que foi discutido até agora, o tipo de léxico e a
classe gramatical parecem alterar a tendéncia prosédica bdsica, e
por isso é necessdrio levd-los em conta na andlise.
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2. Estudos prévios sobre o modelo
prosddico inicial

O modelo prosédico inicial tem sido alvo de estudos que
lidam com produgao (ALLEN & HAWKINS, 1980; GERKEN,
1994; SANTOS, 2007) e de estudos que lidam com percepgao
(ECHOLS & NEWPORT, 1992). No entanto, esta dissertagao
trata apenas de dados de produgao, fugindo, assim, do seu escopo
as possiveis influéncias da percep¢ao na produgio prosédica aqui
analisada. Adiante, s3o apresentados os estudos que tratam da ten-
déncia prosddica inicial nos dados de produgio infantil em linguas
germanicas, romanicas, semiticas, entre outras.

2.1 Nas linguas germanicas — o inicio da discussao

Allen & Hawkins (1980), ao estudarem o apagamento de
silabas fracas iniciais em palavras polissildbicas na aquisi¢ao do in-
glés, perceberam que as criangas preferiam o acento decrescente
(SW) ao acento crescente (WS), i.e. pés trocaicos foram predomi-
nantes nos resultados obtidos. Apds esses resultados, os autores
levantaram a hipétese de que a preferéncia pelo troqueu no estdgio
inicial de aquisi¢ao nio seria algo particular da aquisi¢ao do inglés,
mas presente na aquisi¢ao de qualquer lingua.

Apés o estudo de Allen & Hawkins, diversas pesquisas fo-
ram conduzidas no intuito de se verificar a suposta predominéncia



de troqueus nos dados infantis iniciais. A seguir, sao apresentados
estudos em diferentes linguas que partiram para essa verificagio e
suas conclusdes.

i. Inglés: Confirmando os achados de Allen & Hawkins
(1980), Gerken (1994) defende que nos estdgios iniciais de aquisi-
¢ao a produgao do modelo SW ¢ predominante, refletindo, assim,
uma tendéncia inata. Portanto, o estudo oferece maior sustentacao
ao que foi observado por Allen & Hawkins (1980). Para chegar a
tais resultados, Gerken conduziu um experimento no qual foi pe-
dido que as criangas repetissem logatomas de quatro silabas (SWWS
e WSWS); e tais repeti¢bes apresentaram predominincia da pro-
ducao da seqiiéncia SW.

Dando seqiiéncia a esses estudos, apds analisar dados com
apagamento de silabas, Archibald (1995) confirma a existéncia de
uma tendéncia trocaica na aquisi¢ao do inglés e a possibilidade
dessa tendéncia ocorrer em outras linguas. A mudanga (ou inova-
¢20) no seu estudo ¢ terminoldgica e esquemdtica: as silabas fracas
iniciais sio chamadas de res7duo e o modelo trocaico de base. O
autor explica que, nos primeiros estdgios de aquisi¢ao, a crianga
produz a base e elimina o residuo.

No entanto, nem todos os estudos sobre o inglés confirmam
a tendéncia trocaica inicial como sendo uma tendéncia inata. Um
deles ¢ o estudo de Klein (1984), o qual afirma que o acento ¢é
adquirido, inicialmente, com base na relagdo entre as caracteristi-
cas segmentais e prosédicas do léxico. Dessa maneira, entende-se
que para o autor o acento ¢ adquirido de palavra em palavra. Para
chegar a tal conclusdo, o autor acompanhou, em um estudo de
caso, uma crian¢a de aproximadamente 2 anos na aprendizagem
do acento em inglés, utilizando um repertério de palavras
polissildbicas produzidas pela crianga. Os troqueus foram predo-
minantes; porém, segundo o autor, isso nao ocorre devido a uma
tendéncia inata, mas ao pé bdsico da lingua que ¢ o troqueu. A
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conclusio do autor nao deixa de ser interessante, porém, ao afir-
mar que o acento ¢ adquirido com base no léxico, o autor ignora
dados de criagao lexical que sao apresentados no seu trabalho. Se a
produ¢ao do acento fosse resultado de um processo de memorizagao,
nio haveria esse tipo de léxico inventado, ou este tipo de léxico
seria produzido sem nenhum tipo de proeminéncia acentual, pois
a crianga nao teria como produzir algo que ndo memorizou.

Um outro estudo que questiona a universalidade do troqueu
com base em dados do inglés é o de Kehoe & Stoel-Gammon
(1997). Neste estudo, as autoras verificam as avaliacdes e conclusoes
presentes na literatura sobre a aquisi¢io da estrutura prosédica no
inglés, e afirmam que os estudos anteriores, os quais afirmam,
categoricamente, a tendéncia trocaica, apresentam falhas por
considerarem o iambo marginal, pois a maior parte dos dados de
erros de acento, na produgio infantil, sao direcionados para o pé
iambico: [pikfe] — picture foto’, [@bdu:] —apple ‘maca’, [open] —
open ‘abrir’, [mApki:] —monkey ‘macaco’ (KEHOE & STOEL-
GAMMON, 1997: 138).

O dltimo estudo a ser apresentado, que questiona a hipétese
da universalidade do troqueu, é o de Vihman, DePaolis & Halle
(1998) que apresenta uma andlise actistica dos dados de palavras e
vocaliza¢oes de criangas de 151 -1;10 anos. Baseando-se no fato de
que no inglés as palavras sao majoritariamente trocaicas (74%) e as
frases sao iAmbicas (75%), os autores afirmam encontrar, no con-
junto de dados, produgio de iambos, que, segundo eles, seria oca-
sionada pela interferéncia da proeminéncia acentual de niveis
prosédicos superiores.

No entanto, apesar desses estudos nao confirmarem a ten-
déncia trocaica como sendo universal, o que prevalece nos dados
de todos eles ¢ a produgio de troqueus, mesmo que tenham sido
encontrados dados de iambo ou evidéncias a favor de um acento
lexical memorizado palavra por palavra. Portanto, nao foram apre-
sentadas evidéncias fortes o bastante que fossem contra a hip6tese
da tendéncia trocaica.
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ii. Holandés: Um dos estudos mais conhecidos sobre a aqui-
sicdo prosédica do holandés é o de Fikkert (1994), que assume a
tendéncia trocaica como tendéncia inata, decorrente do troqueu
ser o pé default, i.e. dado pela GU. A autora chega a essa conclusio
apds a andlise de processos de apagamento e adi¢ao de segmentos
que, majoritariamente, favorecem a produgio de troqueus na aqui-
sicao do holandés.

Demuth (1995) argumenta que a crianga, na sua gramdtica
inicial, utiliza dois modelos prosédicos principais, que sao: a silaba
universal (core syllable CV) e a palavra minima (minimal word),
composta por um pé bindrio trocaico. Segundo a pesquisadora, a
sflaba universal e o pé bindrio s3o dados pela GU, e, por essa razao,
podem ser considerados como estruturas default. Utilizando dados
retirados do estudo de Fikkert (1994), a autora mostra que crian-
cas adquirindo o holandés apresentam a tendéncia de transformar
monossilabos em pé trocaico, inserindo uma vogal entre duas con-

soantes coda (CVCC — CVCVC) ou inserindo uma vogal em sila-
bas fechadas (CVC — CVCV). Dessa maneira, nota-se que tanto
Fikkert (1994) quanto Demuth (1996) defendem o troqueu como

modelo prosédico inicial.

Um outro estudo que confirma a predominancia de troqueus
no holandés é o de Wijnen, Krikhaar & Den Os (1994), no qual é
analisada a nio realizagao de elementos desacentuados na tentativa
de producao de polissilabos. Apds analisarem a omissao de seg-
mentos em palavras com mais de trés silabas, os autores notam que
a maioria das produgdes ¢ trocaica. Porém, Wijnen et al. nio con-
cluem que o aspecto universal deva ser atribuido ao modelo trocaico,
pois para eles a interferéncia nao é de uma tendéncia prosédica
inata, mas sim do apagamento das silabas fracas. Dessa maneira, o
processo universal presente na fala infantil, segundo os autores, ¢ a
omissao de silabas fracas.

No entanto, um outro estudo sobre o holandés nio afirma
haver uma predominéncia de troqueus nos dados iniciais. Taelman
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(2004) analisa dois processos, o apagamento de silabas e a epéntese,
utilizando dados naturalisticos de uma crianga entre 1;8 — 1;11
anos. A autora afirma o seguinte a respeito da produgio prosédica

do holandés:

However, the empirical evidence suggests that there is no universal
predisposition for a trochaic rhythmic pattern. Neither is there a
preference for the word final syllable in all language and for all prosodic
patterns (...)

(TAELMAN, 2004: 44)

Apesar de nio afirmar a preferéncia por algum modelo
prosédico inicial, a autora nota a ocorréncia de apagamento de
silaba favorecendo o pé idmbico. Por essa razio, é afirmado que o
pé iAmbico, que tem sido considerado marginal pela literatura que
lida com a forma prosédica inicial nas linguas germénicas, nio
deixa de ser produzido pelas criangas holandesas no estdgio inicial
de aquisi¢do. A fim de fortalecer tal argumento, Taelman afirma
que, freqiientemente, palavras alvo WSW sofrem apagamento que
resulta em um pé iAmbico : [xa'val] - /xa’vala/ ‘caido’, [pa’tek] - /

pateka/ ‘massa de pastéis’ (TAELMAN, 2004:142).

Como se pode perceber, em holandés, é encontrada, assim
como nos estudos do inglés, uma tendéncia para produgio de
troqueus ¢ indicios de que a produgao de iambos nao ¢ tao margi-
nal como costuma ser assumido.

iii) Alemao: O estudo conduzido por Grimm (2004) afirma
que as criangas alemas, no estdgio inicial de aquisi¢ao, produzem,
predominantemente, troqueus. No entanto, foi observado que aos
1;6 anos houve produg¢des idmbicas quando as palavras eram pro-
duzidas isoladamente. Tal fato é explicado pela autora como sendo
interferéncia de niveis prosédicos maiores, a saber, o frasal ou
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entoacional (o mesmo é defendido por autores como Scarpa (1997),
Vihman et al. (1998) e Santos (2001) na explicagao acerca da ocor-
réncia de iambos na aquisi¢ao do inglés, escocés e PB).

Neste levantamento a respeito das linguas germanicas, ob-
servou-se que a maioria dos estudos levanta indicios a favor da
predominincia de troqueus, mesmo que alguns nao considerem
haver uma tendéncia prosédica inata e apresentem exemplos de
produgbes idmbicas que vao contra a tao assumida marginalidade

do iambo.

2.2 Em Sesoto, Quiché e Hebraico

i) Sesoto: Demuth (1996) investiga a aquisi¢io prosédica
em sesoto, lingua africana que marca o acento lexical com o alon-
gamento da penultima silaba. Segundo a autora, a maior parte das
produgdes no estdgio de uma palavra sao, nessa lingua, representa-

das pelo pé trocaico (SW).

ii) Quiché: Uma outra lingua investigada por Demuth (1996)
¢ Quiché, lingua maia na qual a silaba proeminente sempre ¢ a
final. No entanto, a autora observa nos dados iniciais que as pri-
meiras palavras s3o, freqiientemente, monossildbicas.

No intuito de explicar tal comportamento prosédico das
produgdes infantis em Quiché e Sesoto, Demuth afirma que o
modelo das primeiras palavras produzidas pelas criangas é restrin-
gido pelos principios da GU, os quais permitem a produg¢io da
silaba universal (CV) ou da palavra minima. Essa é a mesma an4li-
se proposta pela autora para o inglés.

iii) Hebraico: Segundo Adam & Bat-El (2007), o hebraico

¢ uma lingua em que a maior parte do léxico ¢ idmbica (70%) e
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que, por essa razao, seria de se esperar um maior nimero de iambos
nas produgdes infantis. No entanto, os autores, ao investigarem a
tendéncia prosédica inicial nos dados do hebraico, notam que a
maior parte das palavras iAmbicas é produzida como monossilabos,
enquanto que as palavras trocaicas sao produzidas de acordo com a
forma alvo e os erros sao direcionados para o pé trocaico. Por con-
seguinte, os autores atribuem 2 GU a predominincia trocaica nos
dados infantis, pois se o troqueu nio ¢ o pé predominante da lin-
gua e estd presente nos dados infantis, isso pode ser uma evidéncia
a favor do troqueu como modelo prosédico inato. Porém, estudos
como o de Bolozky (1982) e Glinert (1989) sobre a lingua adulta
afirmam haver uma predominincia de troqueus na lingua hebraica
e niao maior ocorréncia de iambos como Adam & Bat-El (2007)
apresentam. Tal fato enfraquece o argumento dos autores de que
os dados infantis hebraicos fortificam a universalidade do troqueu.

Os estudos apresentados deixam de apresentar indicios con-
tra a tendéncia trocaica, pois quando nao houve produgao dissildbica
que nao favorecesse o pé trocaico, houve uma maior produgao de
monossilabos.

2.3 Nas linguas romanicas

i) Espanhol: Apés analisar dados naturalisticos de quatro
criangas bilingiies (espanhol e inglés), Hochberg (1988a) chega a
conclusdo de que as primeiras produgbes da crianga indicam que
hd um inicio neutro (neutral start), i.e. nao houve evidéncias, na
andlise da autora, de preferéncia por um tipo particular de acen-
to. Foi analisada a fala espontinea e imitada de quatro criangas
que, segundo a autora com base nas produgdes com acerto de
acento, nao mostraram evidéncias a favor de nenhum modelo
prosédico especifico’.

' A autora contabilizou os dados de cada crianga separadamente:
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Em um segundo estudo, agora experimental, Hochberg
(1988b) utiliza dados de nomeagao imitada de logatomas. Partici-
param do experimento cinqiienta criangas bilingiies (espanhol e
inglés). O objetivo é demonstrar que as criangas que estao adqui-
rindo o espanhol aprendem regras para determinar o acento e que
comegam produzindo o acento mais regular na lingua (o da pendl-
tima silaba), contrariando aquelas afirmag¢oes de que as criangas
simplesmente memorizam a coloca¢ao do acento em cada palavra
(KLEIN, 1984) ou que vém com um modelo prosddico inato
(GERKEN, 1994; FIKKERT, 1994; DEMUTH, 1996). A autora
observa que os erros de acento ocorreram mais na produ¢io de
logatomas com acento irregular (43% dos casos de erro e o restan-
te de acerto), enquanto que na produgio de logatomas com acento
regular os erros ocorreram com menos freqiiéncia (22% de erros e
o restante de acerto).?

ii) Francés: Allen (1983), apés seu trabalho com Hawkins
em 1980, verifica a tendéncia trocaica na aquisi¢ao do francés,
lingua que apresenta um maior nimero de iambos na forma alvo.
O autor realiza um estudo experimental no intuito de verificar se a
tendéncia trocaica encontrada no inglés, lingua com maior nime-
ro de troqueus, se aplicaria na aquisi¢do de uma lingua idmbica.
Para isso, Allen analisa o contorno supra-segmental em dados de

TABLE 4. Percent correct stress on penuktimate — and final -stressed models for the four children

Spontaneous Imitated

Penultimate  Final Penultimate  Final
Child (%) (%) (%) (%)
Ana 55 (498) 63(81) 58(281) 61(44)
Elsa 55 (497) 60(183) 70(364) 49 (81)
Miguel 52 (104) 57(67) 64(87) 55(22)
Pedro 74 (198) 57 (23) 79 (120) 64 (14)

(HOCHBERG, 19884 281)
Neste estudo, a autora afirma que o acento primdrio no espanhol ocorre em
uma das trés dltimas silabas da palavra. Dessa maneira, entende-se que o que
Hochberg chama de logatoma com acento regular é o que apresenta o acento
em alguma das trés dltimas silabas.
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criangas francesas de 2 anos de idade e conclui que as criangas,
nessa idade, sao influenciadas pela prosédia da forma alvo, mas
que a0 mesmo tempo tém as suas primeiras produgdes controladas
por restri¢des universais da produgio da fala. Essas restri¢oes estao
relacionadas com a capacidade de articula¢io, segundo o autor, e,
por essa razio, troqueus e ddtilos sao produzidos com mais facili-
dade do que iambos e anapestos, pois exigem menos esforgos
articulatérios. Dessa maneira, a produgao de troqueus nao é consi-
derada um primitivo da GU, mas estd ligada as restrigdes
articulatdrias, o que faz com que a proposta do autor esteja relacio-
nada com a lei do menor esforco.

No entanto, os resultados apresentados por Demuth &
Johnson (2003) sobre a aquisi¢ao do francés contrapdem-se aos de
Allen (1983). No estudo, Demuth & Johnson analisam um fené-
meno freqiiente na aquisi¢ao do francés, a saber, o apagamento de
silabas, que favorece a produ¢ao de uma silaba de uma mora.

Ao analisarem dados naturalisticos de uma crianga de 1;1 —
1;8 anos, os autores notam que o pé das palavras iniciais é o iambo
(DEMUTH & JOHNSON, 2003: 217), pois quando nao foram
produzidas como monossilabos, as palavras idmbicas, que predo-
minam na lingua, foram produzidas como dissilabos idmbicos. Em
um estudo seguinte, Demuth (2003) afirma que a forma dissildbica
nio ¢ predominante, pois os monossilabos predominam. Porém,
Vihman et al. (1998), a0 analisarem e compararem a aquisi¢ao do
inglés e francés, notam que as criangas francesas nao preferem
monossilabos no estdgio inicial:

(...) children acquiring English tend to prefer monosyllables, whereas
children acquiring French produce as many words with three or more
syllables as words with only one (...)

(VIHMAN et al., 1998: 936)
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Apesar de nao haver consenso quanto ao tamanho do mode-
lo prosédico inicial na aquisi¢ao do francés (uma silaba ou dissilabo),
nota-se que a maior parte dos estudos nao encontra indicios a fa-
vor da tendéncia trocaica na aquisi¢ao do francés.

iii) Catalao: Prieto (2005) verifica as propriedades e
influéncias do 7mpur da lingua investigada nos primeiros modelos
do output da crianga. No estudo, sao analisados dados naturalisticos
de 6 criangas catalas de 1;11 — 2;8 anos, os quais mostram haver
produgdes tanto idmbicas quanto trocaicas. Todavia, enquanto os
troqueus dissildbicos sao sistematicamente produzidos como SW
(ex. globus [‘Pofu] ‘balao’), os iambos dissildbicos podem ser
produzidos ou sofrer apagamento como (W)S (agui [e"i] ou [¢"i]
‘aqui’). Além disso, no caso de seqiiéncias WSW, a silaba preténica
aparece tardiamente: sabata é pronunciada como [‘batd] ‘sapato’,
pilota [‘t"ote] ‘bola, aquesta [‘kPekPe] ‘esta’; e, por volta de 1;10 —
2;0 anos, as criancas catalas mostram um contraste entre o
apagamento de formas WS e WSW: enquanto a primeira forma é
produzida completamente, a segunda sofre apagamento formando
um troqueu dissildbico (pilota [‘t"ote] ‘bola) (Prieto, 2005: 2).

Restringindo-se ao processo de apagamento de silabas, Prieto
(2005) vai explicar que esse fendmeno nao é comum em alvo
troqueu devido 2 predominincia de troqueus na fala dirigida a
crianga e na fala entre adultos. Portanto, os dados parecem indicar
uma tendéncia trocaica na aquisigao do catalao, pois SW ¢é produ-

zido como SW, WS ¢ produzido como S e WSW como SW.

iv) Portugués Europeu (PE): No estudo de Correia, Costa
& Freitas (2000), sao apresentados dois estdgios na fala inicial das
criangas portuguesas: estdgio I (0;11 — 1;6 anos), em que h4 predo—
minéncia de monossilabos e de iambos (cerca de 65% de produ-
¢Oes iAmbicas); estdgio 11 (1;7 — 2;4 anos), em que hd a emergéncia
do troqueu, diminui¢ao de monossilabos e de iambos (os troqueus
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passam a predominar em torno de 70%). Nota-se que o PE, apesar
de ser uma h’ngua de predominancia trocaica, assim como o PB,
apresenta nos dados infantis iniciais uma maior emergéncia de
iambos no estdgio I.

v) PB: Com o resumo dos estudos expostos até entdo, péde-
se notar que os dados infantis ou demonstram uma tendéncia de
acordo com a forma alvo (inglés, holandés, alemao, francés, catalao,
etc) ou nao demonstram nenhuma tendéncia predominante (es-
panhol). No entanto, o PB além de apresentar resultados que nao
vao bem ao encontro dos estudos realizados em outras linguas,
como serd mostrado a seguir, apresenta uma discrepincia interna
nos estudos que adotam diferentes metodologias: enquanto o ex-
perimental afirma uma tendéncia prosédica, o observacional de-
fende outra. A seguir, s3o apresentados os resultados obtidos com
o uso dos diferentes métodos.

Estudo Experimental

O dnico estudo experimental brasileiro acerca do modelo
prosédico inicial, conhecido até entao, ¢ o de Rapp (1994). A au-
tora realiza o estudo no intuito de analisar o processo de apaga-
mento de silabas fracas na aquisi¢ao do PB como lingua materna,
analisando 393 produ¢oes de palavras (1éxico comum) de 8 crian-
cas entre 1;6 e 2;0 anos. Apds a transcrigao perceptual dos dados, a
pesquisadora conclui o seguinte a respeito da preferéncia prosédico-
lexical das criancas:

Em sintese, o padrao lexical preferencial, na faixa etdria investigada (1;6
—2;0), é o dissilabo paroxitono, impulsionando, desta forma, nesta di-
recao, as simplifica¢des de ordem prosédico-lexical encontradas nos

enunciados infantis investigados (...)

(RAPP, 1994:162)

O modelo prosédico inicial do portugués brasileiro...

51



Na sua andlise, a autora encontra 54,7% das producoes
trocaicas; e os dados restantes foram produgdes iAmbicas (40,7%)
e trissildbicas (4,6%). Como o objetivo da pesquisadora era o de
analisar apenas o processo de apagamento e o modelo prosédico
resultante, os erros de acento nao foram analisados. Nao foi verifi-
cado se eles tenderiam a favorecer o dissilabo paroxitono (troqueu)
ou algum outro modelo. Em vista disso, s3o retomados os dados
apresentados por Rapp (1994) no apéndice da sua tese, observan-
do as produgdes com erros de acento. Das 393 (100%) palavras,
houve erro de acento em 16 (4,07%) e desses 16 dados com erros
p6de-se observar que:

i. Em 62,5% (10) dos exemplos, o erro de acento é direcionado
para a silaba final, resultando, assim, em pés iAmbicos ao
invés de trocaicos — paroxitona que se torna oxitona, [ka.xu]

‘carro’ (p.169);

ii. Em 37,5% (6) dos exemplos, o acento é deslocado da silaba
final para a pendltima, resultando, assim, em pés trocaicos
ao invés de pés idmbicos — oxitona que se torna paroxitona,

[a. bo] - tambor (p.170).

Os dados de erros apontam uma dire¢ao iAmbica, porém
nos dados gerais da autora a produ¢ao de troqueus foi predomi-
nante.

Estudos observacionais (naturalisticos)

Como serd notado com a exposi¢ao dos estudos a seguir, hd
mais estudos que utilizam o método observacional do que os que
utilizam o experimental no PB. O diferencial entre esses dois tipos
de estudos estd na metodologia e, particularmente, no léxico con-
templado. Como foi citado anteriormente, o estudo experimental
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de Rapp (1994) lida apenas com o léxico comum e nomes. Os
estudos observacionais, apresentados adiante, contemplam os da-
dos na sua totalidade, incluindo, dessa maneira, 1éxico comum e
Iéxico particular, dados de nomes e verbos.

Scarpa (1997) segue a hierarquia prosédica proposta por
Nespor & Vogel (1986) e atribui a tendéncia idmbica presente na
aquisi¢ao do PB i influéncia de dominios prosédicos superiores. A
autora assume que a aquisi¢ao segue uma seqiiéncia top-down (da
frase para a palavra) e nio bottom-up (do pé para a palavra), assim,
as criangas comeg¢am a adquirir os dominios mais baixos da hierar-
quia prosddica, como a palavra fonolégica e pés, ainda fazendo
uso do acento de dominios superiores, como o entoacional. Se-
gundo a autora, hd uma maior ocorréncia de iambos na aquisi¢ao
do PB devido ao uso da proeminéncia acentual de dominios supe-
riores da hierarquia. Dessa maneira, pode-se considerar dois niveis
de acento nos dados iniciais de aquisi¢ao: o acento frasal (accent) e
o da palavra (szress). Da maior parte dos estudos relatados até en-
tao, apenas o de Vihman et al. (1998), Santos (2001) e Grimm
(2004) vao assumir a posigao fop-down, enquanto que o restante
assume que a ordem ¢ bottom-up.

Em um primeiro momento, Santos (2001), analisando da-
dos naturalisticos de duas criangas de 1 a 3 anos (T. e R.), argu-
menta que se as criangas estdo lidando com algum constituinte
métrico, hd a possibilidade de ser trocaico ou idmbico, mas nao se
pode afirmar que hd uma tendéncia preponderante. Dessa manei-
ra, a autora nao confirma a tendéncia trocaica, e no intuito de
mostrar a variabilidade na produgio prosédica, apresenta a seguin-
te seqiiéncia: 1;5 — 1;8 anos hd uma tendéncia idmbica, de 2;1 —
2;9 anos ocorre um equilibrio entre as duas formas (com excegio
de 2;1, quando hd um privilégio das formas SW), e de 2;9 — 3;0
anos hd uma tendéncia de produc¢ao de WS (cf. Santos, 2001: 252).
De acordo com essa seqiiéncia, a andlise da autora mostra uma
tendéncia iAmbica no primeiro momento, um equilibrio de iambos
e troqueus no segundo, e, no terceiro, uma tendéncia que favorece
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a producio de iambos novamente. Pela tendéncia iAmbica prevale-
cer em dois estdgios, este estudo assume que, em geral, houve indi-
cios a favor de uma tendéncia iAmbica nos dados iniciais do PB
apresentados por Santos.

Em um segundo momento, Santos (2007), analisando da-
dos de duas criancas entre 1 e 3 anos, encontra mais indicios a
favor de uma tendéncia idmbica inicial. Ao contrdrio do seu traba-
lho de 2001, que considera a ordem de aquisi¢ao fop-down, a auto-
ra considera, neste segundo momento, que a ordem seja bottom-
up. E observado que tal tendéncia no ocorre devido a uma estra-
tégia de evitagdo de certas estruturas por parte da crianga, nem
devido 2 influéncia do 7mput, e nem se trata de uma estratégia de
otimizagao ritmica, pois mudanca de acento, inser¢ao e apagamento
de silabas ocorrem independentemente do encontro de silabas for-
tes ou fracas (SANTOS, 2007: 127). Quanto 2 influéncia da fala
adulta, a autora observa que as duas criangas produzem paroxitonos
com menos freqiiéncia do que na forma alvo, e afirma que o input
nao pode ser o responsdvel pela tendéncia iAmbica encontrada no
PB. E proposta uma andlise que se baseia no algoritmo de acentu-
agdo da lingua-alvo, a saber, a de Lee (1995), que assume que o pé
bdsico dos nomes no PB é o iambo, para explicar o porqué de uma
tendéncia iAmbica nas primeiras palavras, que sio predominante-
mente nomes ou verbos no infinitivo. A autora ainda traz contri-
bui¢bes para a teoria paramétrica ao propor que nem todos os
parAmetros vém com um valor default, pois se assim fosse, nao
haveria diferentes linguas apresentando tendéncias prosédicas ini-
ciais divergentes. Santos propde que o parimetro de nucleo nio
tenha um valor inicial e que o parimetro do pé tenha um valor
bindrio, porém este nao estd disponivel logo no inicio do processo
de aquisi¢ao. Por essa razao, haveria um ndmero considerdvel de
produ¢des monossildbicas iniciais e o ndmero predominante de
iambos ocorreria devido ao padrio prosédico da lingua.

Um outro estudo realizado por meio da andlise de dados
naturalisticos ¢ o de Bonilha (2004), o qual analisa dados de uma
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crianca (G.) entre 1;02 e 3;9 anos. Assim como Santos (2001), a
autora observa que as produgdes infantis iniciais evidenciam a
emergéncia tanto de pés trocaicos como de iAmbicos na aquisi¢ao
fonolégica. Neste estudo, no sao encontrados dados com desloca-
mento de acento, os quais poderiam dar mais pistas a respeito de
um suposto padrao prosédico preferencial. Todavia, no que se re-
fere aos dados produzidos entre 1;2 e 1;4 anos, quando se observa
o nimero de acerto, nota-se que o pé idmbico é o mais produzido
de acordo com a forma alvo, como ¢ apresentado no quadro 1:

Faixa etaria Alvo Producéo de acordo com o alvo
1,1.22 Paroxitona leve 87,7% (6 de7)
Oxitona leve 100% (1del)
Oxitona pesada 100% (1del)
1;3.10 Paroxitona leve 72,7% (8 de 11)
Oxitonaleve 100% (3 de 3)
Oxitona pesada 0
1,3.24 Paroxitona leve 75% (6 de 8)
Oxitonaleve 100% (3 de3)
Oxitona pesada 0
1,4.9 Paroxitona leve 90% (9 de 10)
Oxitonaleve 100% (1del)
Oxitona pesada 100% (1del)
1,4.22 Paroxitona leve 62,2% (9 de 13)
Oxitonaleve 100% (5 deb5)
Oxitona pesada 0

Quadro 1: Produgio prosédica de acordo com a forma alvo (Bonilha 2004)

Nota-se que, apesar de ter ocorrido mais produgio de
paroxitonas, as ox{tonas foram as mais produzidas de acordo com
a forma alvo.

Por ultimo, o estudo de Baia (2006) que, apds realizar um
estudo sob a mesma perspectiva tedrica de Santos (2001, 2007),
encontra uma tendéncia iAmbica nos dados iniciais. A autora,
ap6s investigar o modelo prosédico predominante no léxico par-
ticular na aquisi¢ao (produgdes familiares, criagoes lexicais) e os
erros de acento em dados produzidos por duas criangas entre 1;2
e 158 anos, nota, em seus resultados quantitativos, a falta de evi-
déncias a favor de uma tendéncia trocaica. Baia encontra uma
tendéncia iAmbica no léxico inicial do PB; entretanto, nio faz
uma andlise dos dados desconsiderando o léxico particular. Des-
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sa maneira, a questao que ainda permanece é: serd que a tendén-
cia iAmbica permaneceria se o léxico particular fosse
desconsiderado? E o que é feito na andlise desta pesquisa.

Sobre as diferentes metodologias e os resultados

Como foi visto, o estudo experimental de Rapp (1994) apon-
ta uma tendéncia trocaica nos dados iniciais do PB, enquanto que
estudos que lidam com dados naturalisticos assumem nio haver
uma tendéncia trocaica e/ou mostram indicios a favor de uma ten-
déncia idmbica. Assim, a metodologia utilizada pode estar interfe-
rindo, e, por essa razao, nesta pesquisa, s2o conduzidos dois estu-
dos, cada um feito com uma das metodologias, a fim de se tentar
descobrir o que ocasiona tal discrepincia. O préximo quadro resu-
me o que foi exposto até o momento a respeito da tendéncia
prosddica inicial encontrada por cada estudo:

Estudo Experimental — tendéncia Estudo Observacional —tendéncia
RAPP (1994) —trocaica (++) SANTOS (2001) —idmbica (+)
BONILHA (2004) —iambica (+)
SANTOS (2007) —iambica (++)
BAIA (2006) —iambica (++)

(++) = indicios fortes/ (+) = indicios ndo téo fortes

Quadro 2: 0 modelo prosédico inicial no PB

Os estudos com indicios fortes (++) sao os que, além de apon-
tar um ndmero considerdvel de iambos ou troqueus nos estdgios
iniciais, assumem um dos modelos como o inicial do PB.

2.4 HA uma tendéncia prosodica universal?

A seguir, ¢ apresentado um quadro comparativo com todos
os resultados encontrados ao longo desta pesquisa acerca do troqueu
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como modelo prosédico inicial em diferentes linguas. E impor-
tante ressaltar que nas linguas que tiveram mais de um trabalho
sobre a tendéncia prosédica inicial, foi destacado o resultado que
prevaleceu no maior ndmero de estudos.

Tendéncia Trocaica
L inguas Sim Nao
Linguas Germanicas Inglés,Holandés e Aleméo
Linguas Romanicas Cataldo Espanhol, PE, PB e Francés
Linguas Semiticas Hebraico
Linguas Maias Quiché (dialeto maia)
Linguas Bantu Sesoto ou Soto - Sul

Quadro 3: 0 modelo trocaico na aquisi¢io

O quadro 3 apresenta a tendéncia trocaica presente na aqui-
sigdo em uma parte das linguas e ausente em outra. Percebe-se,
também, que essa tendéncia estd presente na aquisi¢ao de todas as
linguas germAnicas levantadas. Assim, pode-se sugerir que a solu-
¢a0 de tal impasse seria afirmar que a tendéncia presente nos dados
infantis ¢, simplesmente, um retrato da produ¢ao adulta (linguas
germénicas trocaicas = produgdes infantis trocaicas). No intuito
de se verificar essa possibilidade, o préximo quadro confronta a
tendéncia prosédica presente na fala adulta com a que é encontra-
da nos dados infantis iniciais:
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Familia Linguistica Lingua Alvo® Crianca

Inglés SW SW

Germanicas Holandés SW SW

Alemédo SW SW

PB SW WS

PE SW WS

Romaénicas Cataldo SW SW
Espanhol SW SW, WS

Francés WS WS

Semitica Hebraico WS SW

Maia Quiché WS S
Bantu Sesoto SW Sw

Quadro 4: 0 modelo prosédico predominante na fala adulta e infantil
A correspondéncia entre modelo prosédico alvo e infantil
nio ¢ encontrada na aquisi¢ao de todas as linguas, por exemplo,
linguas como o portugués (PB e PE) e hebraico nao apresentam tal
correspondéncia. Logo o modelo prosddico inicial pode nio ser
uma simples reprodug¢io do modelo que prevalece na forma alvo.

As informagdes acerca do modelo prosédico predominante na forma alvo fo-
ram retiradas dos estudos citados. Porém, quando o estudo nio trouxe tal in-
formagio, foi consultado o The World Atlas of Language Structures Online. Este
atlas (http://wals.info/index) foi utilizado para o Catalao (ROCA, 1999) e Es-
panhol (ROCA, 1991).
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3. Hipoteses

Como foi apresentado nas segbes anteriores, a maior parte
dos estudos germénicos defende que o troqueu é o modelo
prosédico default (ALLEN & HAWKINS, 1980; GERKEN, 1994;
ARCHIBALD, 1995; DEMUTH, 20006), e outros, apesar de cita-
rem a predominincia de troqueus, observam haver produgio de
erros direcionados para o iambo (KEHOE & STOEL-GAMMON,
199; VIHMAN et al., 1998). No que se refere as linguas romAni-
cas, a tendéncia trocaica nao ¢ encontrada por todos os estudos. O
estudo sobre o catalao afirma ser o troqueu o modelo prosédico
inicial (PRIETO, 2005), enquanto que o estudo sobre o espanhol
(HOCHBERG, 1988) defende um inicio neutro, i.e. sem nenhu-
ma tendéncia prosédica predominante. Os estudos sobre o PB,
particularmente, apresentam um quadro mais complexo, no qual
os estudos naturalisticos apontam indicios a favor de uma tendén-
cia idmbica (SANTOQOS, 2001, 2006, 2007; BAIA, 20006) ¢ o expe-
rimental defende uma tendéncia trocaica inicial (RAPP, 1994).
Como foi discutido nas segdes 1 e 2, a metodologia parece interfe-
rir e, especialmente, o tipo de léxico contemplado em cada andlise,
i.e., os estudos naturalisticos analisam dados no seu total (léxico
comum e léxico particular), enquanto que o experimental lida ape-
nas com léxico comum. Um outro fator que parece interferir ¢ a
classe gramatical contemplada na andlise de cada tipo de estudo,
pois o experimental lida apenas com nomes e o observacional com
nomes e verbos.



Sobre as diferentes tendéncias prosédicas atestadas em es-
tudos sobre diferentes linguas (trocaica versus iAmbica), tem-se a
proposta de Santos (2007) que vai assumir que o padrao inicial é
resultado da marcagio de parAmetros relacionados ao pé (a ex-
tensao: bindria) e o nicleo (ndo-marcado) da lingua-alvo, pro-
posta que ¢ vantajosa sobre as demais, pois apresenta uma expli-
cacio unificada para dois fatores apontados na literatura: crian-
cas que adquirem o PB come¢am com uma tendéncia idmbica e
as que adquirem o inglés uma tendéncia trocaica. Tendo este
quadro, as hipéteses a serem perseguidas no decorrer da anilise
nos préximos capitulos sao:

1. Dado que os estudos naturalisticos afirmam uma tendéncia
iAmbica e o experimental uma tendéncia trocaica no PB,
uma hipétese a ser perseguida é a de que o método utilizado
pode interferir nos resultados.

2. Dado que o léxico particular desempenha um papel impor-
tante na tendéncia idmbica encontrada pelos estudos obser-
vacionais, a hipétese a ser perseguida é de que a auséncia
dele, nos dados naturalisticos, faz com que os demais dados
apontem a mesma tendéncia encontrada pelo experimental
(trocaica).

3. Uma hipétese alternativa é a de que nio apenas o tipo de
léxico (particular ou comum) interfira nos resultados, mas a
classe gramatical contemplada em cada método, pois o ex-
perimental conduzido por Rapp (1994) e o realizado nesta
pesquisa lidam apenas com nomes, enquanto que o
observacional lida com nomes e verbos.
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4. Dados experimentais (dex)

A forma de notagdo usada segue o que os estudos
aquisicionistas, em geral, tém feito até o presente momento. Sao
analisados os seguintes modelos prosédicos que aparecem na ané-
lise tanto de DEX (dados experimentais) quanto de DES (dados

espontineos):

SW (troqueu)
WS (iambo)
SWW

WSW

WWS

4.1 Metodologia

Os dados desta pesquisa sio dados experimentais de produ-
¢ao, coletados nos seguintes lugares:
1) Creche Maria de Nazaré (SP) / setembro - dezembro de 2006.

2) Creche Municipal Alcides Cunha (Ferraz de Vasconcelos) /
margo - abril de 2007.

3) Residéncia de duas criangas / setembro de 2006



O experimento foi realizado por meio de nomeagao de fi-
guras, assim como Rapp (1994) fez; porém as figuras foram apre-
sentadas dias antes para todas as criangas em teatro de fantoches.
Dessa maneira, foi possivel fazer com que as criangas ficassem
familiarizadas com todas as figuras e com a experimentadora an-
tes do experimento. Quanto aos experimentos rodados em duas
residéncias, a experimentadora visitou as criangas dias antes para
interagir e apresentar as figuras por meio de teatro de fantoches.
Nas creches, no inicio, foram selecionadas, por meio de observa-
¢ao da experimentadora e indica¢io das educadoras, 62 criangas,
entretanto, apenas 42 criangas participaram do experimento. As
criangas que nio participaram dos experimentos nao participa-
ram devido as seguintes causas: 1) no interagiram com o
experimentador nas duas tentativas; 2) o responsdvel nao autori-
zou; 3) faltaram no dia do experimento. No final, participaram
do experimento 42 criangas entre 1;5 — 3;0 anos (20 meninas e
22 meninos), todas monolingiies que adquirem o PB como lin-
gua materna. Além disso, cabe ressaltar que todas as criangas que
participaram do experimento tém a mesma condi¢ao sGcio-eco-
nomica (classe média baixa).

O experimento ¢ de produgao e a tarefa de elicitagio. Como
algumas criancas na faixa etdria de 1;5 — 1;8 anos apresentaram
algumas dificuldades em reconhecer todas as figuras que lhe eram
mostradas, e o léxico precisava ser testado, foi utilizada a estratégia
da imitagdo quando necessdria. No entanto, tal estratégia foi usada
raras vezes (apenas com quatro criangas de 4 a 8 vezes), e a palavra
nao foi dita isoladamente, pois oscilou entre inicio de enunciado
(i.e. ‘carro bonito mesmo’), meio (i.e. ‘mas que carro bonito’), e
final (i.e. ‘olha que carro!’). As produgoes das criangas diferencia-
ram-se do alvo, pois mesmo com as pistas, no final, a produgio
delas para a palavra carro, por exemplo, foi ‘bibi’ (1;5 — P.C) ou
recorte de silaba tdnica como em ‘ka’ (1;7 — PM). De um total de
1565 tokens, foram produzidas apenas 102 (6,5%) palavras por
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imitagdo, o que nio ¢ significativo estatisticamente para poder in-
terferir nos dados.

4.1.1 Selecao do léxico a ser testado

Foi selecionado um nimero de dissilabos iAmbicos (10) equi-
valente ao de dissilabos trocaicos (10). No que se refere aos
trissilabos, constam no experimento trés tipos (SWW, WSW,
WWS) e foram selecionadas 6 palavras de cada tipo. Foi utilizado
o mesmo ndmero de troqueus e iambos no experimento para que
nao houvesse predominéncia nos resultados devido a alguma dis-
crepincia na forma alvo apresentada; isto é, poderia haver um su-
posto resultado que favorecesse o pé trocaico por causa do maior
ndmero de palavras trocaicas utilizadas no experimento. Por exem-
plo, Rapp (1994) utiliza 49 itens lexicais no seu experimento (43%
troqueus; 36,7% iambos e 20,3% ddtilos) e encontra a predomi-
nincia de troqueus. Porém, houve um maior nimero de troqueus
(43%) e isso talvez tenha contribuido para a predominéncia trocaica
encontrada pela autora.

Nesta pesquisa, ¢ desconsiderado o fato de a crianga, na fai-
xa etdria investigada, ainda nio ter adquirido alguns fonemas e
alofones. Isso porque o que interessa, neste estudo, é o modelo
prosédico presente na produgio da crianga, e é assumido que a
comutagao de algum segmento niao interfira na produg¢ao prosédica.
Dessa maneira, foram inseridas, no inventdrio lexical do experi-
mento, palavras que contém, por exemplo, tepe alveolar (‘varal’)'.
A relagdo das palavras utilizadas estd no préximo quadro:

' Tal assun¢ao pode ser alvo de pesquisas futuras.
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Tipo de palavras As palavras’

SW carro, lapis, bola, copo, prato, ovo, chave, calga, uva, gato

WS fogao, bong, café, sofa, magd, anel, bombom, bal&o, sabéo, varal
WSw estrela, boneca, girafa, cachorro, dinheiro, sapato

WWS violao, jacar é bambolé& caminhao, avido, macarréo

SWW magico, fésforo, dnibus, lampada, arvore, éculos

Quadro 1: Palavras utilizadas no experimento

Neste estudo experimental, sao focalizados os nomes para

comparagao com o outro trabalho experimental (RAPP, 1994). A

distribui¢ao prosédica das palavras foi entdo:

SW — 10 palavras

WS — 10 palavras

SWW — 6 palavras (recorte provével de SW (6)

WSW — 6 palavras( recorte tanto de SW (6) ou WS (6)
WWS — 6 palavras (recorte provdvel de WS (6)

Dessa maneira, tem-se a possibilidade de 44 producoes

dissildbicas, sendo 22 SW (10 + 6 + 6) € 22 WS (10 + 6 + 6), ou
seja, 50 % de possibilidade para a produc¢ao de cada modelo.

A transcri¢ao dos dados foi realizada auditivamente utilizan-

do o alfabeto fonético internacional (IPA), e as transcrigoes reali-

zadas

pela experimentadora (100%) foram confrontadas com a

transcri¢ao de outro fondlogo’. Na comparagio das transcrigoes,

houve 97% de concordincia, o que indica que os dados foram

corretamente transcritos pela autora deste trabalho. A respeito dos

3% discordantes, apds discussao entre os dois fondlogos, chegou-

se a um acordo sobre a produgio.

2

3

As palavras em negrito sdo as que foram usadas por Rapp (1994) também.

Agradeco a Daniel Oliveira Peres pela ajuda
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4.1.2 Descricao do experimento

Para a elaboragao do experimento, foram utilizados os se-
guintes materiais: cartolinas com desenhos, gravador digital e dois
fantoches (cf. figuras 1 e 2). Os fantoches foram utilizados tanto
no experimento como nas interagdes iniciais entre experimentadora
e as criancas. No inicio de cada sessao, os dois bonecos apresenta-
vam-se para a crianga e esta poderia escolher com quem falar.

Pato Zequinha Julinha

Figural Figura 2

O experimento ocorreu na seguinte seqiiéncia: o fantoche
Zequinha (ou o fantoche Julinha) pedia a ajuda da crianga para
lembrar o nome do que aparecia na cartolina? porque ele (ela) era
um menino(a) bem atrapalhado(a) que, apesar de jd ter brincado
com ela (a crianga) e as figuras, tinha esquecido o nome de tudo.
Quando as criangas nio lembravam o nome do que estava no dese-
nho, a experimentadora, que modulava a voz do fantoche, dava
pistas para a criang¢a relacionadas com as caracteristicas de cada
desenho. E importante ressaltar que as palavras ndo eram repre-
sentadas em um sé desenho, isto é, estavam inseridas em um con-
texto maior, por exemplo, para que a crianga falasse a palavra “car-
ro” a experimentadora perguntava: “a fumaga estd saindo do qué?”
(mostrando o desenho de um carro andando e soltando fumaca).

4 Ver desenhos no Anexo 1.
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4.2 Resultados

A tabela 1 mostra a quantidade de dados esperada e a produ-
zida para cada modelo prosédico:

M odelo Expectativa Producao®
SW 420 (42 criangas/ 10 figuras) 562
WS 420 (42 criancas/ 10 figuras) 407

SWw 252 (42 criancas/ 6 figuras) 84

Wsw 252 (42 criangas/ 6 figuras) 169

WWS 252 (42 criangas/ 6 figuras) 121
M° Ausente no estimulo 222

Total 1596 1565

Tabela 1: zotal de producoes esperadas e produzidas

A tabela 2 apresenta os resultados gerais de todos os modelos
prosédicos produzidos de 1;5 a 3;0 anos pelas 42 criangas em 1520
dados.” Na primeira coluna, tem-se o modelo prosédico e a forma
como foi produzido, por exemplo, SW>M significa que o modelo
prosédico SW foi produzido como monossilabo. Cabe ressaltar
que a produgio nao é necessariamente a das mesmas palavras espe-
radas. Por exemplo, em ‘6nibus’ o esperado ¢ a produ¢ao SWW,
mas muitas criangas produziram SW. Além disso, 31 palavras nio
foram contadas na andlise dos dados pelas seguintes causas: 1) al-
gumas criancas deixaram de produzir ou 2) devido a fala muito
baixa da crian¢a, nao puderam ser ouvidas para a transcrigio.

As palavras transcritas estao no anexo 2.
M significa monossilabo (tonico ou 4tono).

DEX tem no total 1565 dados, porém nio foram contados os dados de erro de
acento (27) e léxico particular (18 criagbes lexicais) neste primeiro momento.
Estes sio analisados separadamente.
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Alvo Producéo | Média Desvio Padré@o | Minimo Mediana | Maximo
SwW M 0,88 181 0,00 0,00 7,00
Sw 9,12 1,81 3,00 0,00 10,00
WS M 3,14 318 0,00 2,00 10,00
WS 6,85 3,18 0,00 8,00 10,00
SWW | M 0,50 1,35 0,00 0,00 6,00
SW 3,40 1,62 0,00 3,00 6,00
SwWw 2,02 161 0,00 2,00 5,00
WSwW | M 0,33 1,05 0,00 0,00 4,00
SW 1,59 1,88 0,00 1,00 6,00
WS 0,11 0,33 0,00 0,00 1,00
WSW 3,85 2,25 0,00 5,00 6,00
WWS | M 0,76 1,49 0,00 0,00 6,00
AS 2,26 1,88 0,00 2,00 6,00
WWS 2,71 2,36 0,00 2,50 6,00

Tabela 2: dados descritivos de DEX®

Os dados da tabela 2 serao retomados e discutidos ao longo
da andlise. Pode-se adiantar que, nesses dados, a maior média de
produgio ocorreu na produgio de SW quando o alvo era SW (x=
9,12), mostrando predominancia de troqueus. Essa tendéncia foi

seguida pela produgio de WS quando o alvo era WS (x= 6,9).

Média: qualquer distribuigdo em torno da qual equilibram as

discrepéncias.

x=3 x  x=média/y=soma/ x= total de produgdes de determinado modelo
N prosédico/ N: total de criangas participantes no experimento (42).

Desvio padrao: Variabilidade média de uma distribui¢ao, jd que ele mede a
média de discrepancias (desvios) com relagio a X. Dessa maneira, quanto
maior a variabilidade em torno da média de uma distribui¢ao, maior o
desvio padrao.

Mediana (md): o ponto central da distribui¢ao que se divide
em duas partes (50% acima e 50% abaixo).
N+1 N= total de produgées de um determinado modelo.

2 (LEVIN, 1987).
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Para a obtengio dos resultados presentes na tabela 2, foram
considerados os dados na sua totalidade, isto é, dados das 42 crian-
cas em um perfodo de 1;5 a 3;0 anos (desconsiderando os dados de
erro de acento e léxico particular). Dessa maneira, para uma andli-
se mais detalhada sobre o que ocorre com cada modelo prosédico
ao longo do periodo aqui analisado, foi preciso estabelecer algu-
mas subdivisoes de faixas etdrias. Ressalta-se que estas subdivisdes
nao estao, necessariamente, relacionadas com estdgios de aquisi¢ao
prosédica’, a saber, estdgios de aquisi¢ao do acento, os quais pedi-
riam mais reparti¢des e fogem do escopo desta pesquisa. Dessa
maneira, sao considerados trés intervalos na andlise: °

Faixa etdria 1 (Fx1): 1;5 — 2;0 anos
Faixa etdria 2 (Fx2) : 2;1 — 2;6 anos

Faixa etdria 3 (Fx3): 2;7 — 3;0 anos

Destaca-se que a faixa etdria 1 é adequada para compara-
¢do entre os resultados desta pesquisa e de outras que verificam
o modelo prosddico inicial, pois a maior parte dos estudos ana-
lisa uma faixa etdria que se estende até 2;0 anos (ALLEN &
HAWKINS, 1980; GERKEN, 1994; RAPP, 1994; DEMUTH,
1996, VIHMAN et al., 1998; BAIA, 2006; SANTOS, 2007;
entre outros).

Os demais intervalos foram criados arbitrariamente no in-
tuito de uniformizar a andlise dos dados. Para verificar se estes in-

Para propostas de estdgios de aquisi¢ao prosddica do PB, conferir Santos (2001,
2007) e Bonilha (2004).

10" Levin (1987) ressalta que sobre a determinagao do niimero de intervalos, em

suma, o pesquisador geralmente toma sua decisao quanto ao nimero de inter-
valos baseado em seu préprio conjunto de dados e em seus objetivos, fatores
que podem variar consideravelmente de uma situagio de pesquisa para outra.
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tervalos criados apresentariam significAncia e interagao entre faixa
etdria e modelo prosédico, foi aplicado um teste (ANOVA), cujos
resultados sao apresentados na tabela 3:

Origem Numerador | Denominador Fo Valor-P

Faixa 2 39 660 523
Modelo 5 195,000 | 196,057 000
Faixa* Modelo 10 195,000 | 15,996 ,000

Tabela 3: ANOVA — interagio entre grupo de faixa etdria e modelo prosédico

Como pode ser observado, a linha 3 da tabela 3 (Faixa *
Modelo) mostra efeito de interagao entre faixa etdria criada e mo-
delo prosédico (Valor-P < 0.05), o que demonstra que cada inter-
valo apresenta comportamento diferenciado no que se refere a es-
ses dois fatores (faixa e modelo). Dessa maneira, espera-se que de
acordo com a faixa, a produgao prosddica diferencie-se. Por essa
razao, os trés intervalos sio mantidos.

Justificadas as faixas, o préximo passo é mostrar os resulta-
dos e andlise de DEX no que se refere & produgio prosédica. Lem-
brando que em DEX sio analisados apenas dados de nomes, da
mesma forma que Rapp (1994) fez no seu estudo experimental.

4.2.1 Producoes pelo tamanho da palavra

Quanto ao tamanho da palavra, assim como Rapp observa
(1994), os dissilabos predominam no total de dados. Observe os
resultados:
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M onossilabos Dissilabos Trissilabos Total
Fx1 154 (69,3%) 311 (32,1%) 41 (11%) 506 (32,3%)
Fx2 59 (26,6%) 310 (31,9%) 97 (25,9%) 466 (29,8%)
Fx3 9 (4,1%) 348 (36%) 236 (63,10%) 593 (37,9%)
Total 222 (100%) 969 (100%) 374 (100%) 1565 (100%)

Tabela 4: O ramanho da palavra em DEX

4.2.1.1 Producoes monossilabicas

Em todo o periodo analisado, foram encontradas 222 pro-
dugdes monossildbicas ocorridas apds apagamento em alvo SW,

WS, SWW, WSW, WWS. A silaba tonica (S) permaneceu em
91,8% (204) dos casos, enquanto que em apenas 8,2% (18) dos

casos a silaba dtona (W) foi a que permaneceu:

prosédico alvo que sofreu mais apagamento e foi produzido como
monossilabo, considerando os dados das trés faixas conjuntos, foi

(01) [ka] “carro” (P.C/155)
(02) [ne]  “boné” (J.P/1;8)

(03) [fo] “tésforo”  (L.G/1;5)

(04) [pa] “sapato”  (PM/1;7)

\\4

(05) [pi] “ldpis” (PM/1;7)
(06) [va] “ava’ (1.S5/2;1)

Como foi mostrado na tabela 2 da se¢ao 4.2, o modelo
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o WS (x= 3,14). O gréfico 1 mostra qual o modelo prosédico foi
mais alvo de apagamento em cada faixa etdria aqui considerada:

Monossilabos em DEX

20

16

Média
12

o "ﬁ\

Fx1 Fx2 Fx3

SW>M 2,40 0,81 0,00
—m— WS>M 5,90 4,00 0,56
SWW>M 1,70 0,25 0,00
e \\/ SW>M 1,30 0,06 0,00
WWS>M 2,30 0,56 0,00

Faixa etaria

Griafico 1: monossilabos em DEX

Observa-se que o processo de apagamento que favorece a
produgio monossildbica decresce ao longo das faixas e que o mo-
delo WS foi mais alvo de produ¢des monossildbicas. Curiosamen-
te, como foi visto no capitulo do quadro teérico, o processo de
apagamento em ox{tonos, que favorece a produg¢ao de monossilabos
na aquisi¢do, ¢ freqiiente em linguas de acento final, como em

quiché (DEMUTH, 1996), francés (DEMUTH, 2003) e hebrai-
co (ADAM & BAT-EL, 2007).

4.2.1.2 Producoes dissilabicas

Como foi mostrado na tabela 2 da se¢ao 4.2, considerando
os dados das trés faixas somados, o modelo SW foi o mais produzido
de acordo com a sua forma alvo (SW>SW, x= 9,12). O modelo

WS por ser mais alvo de apagamento, teve um nimero menor de
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produgoes dissildbicas (x= 6,9). Porém, apds o teste de qui-quadrado
de aderéncia', constatou-se que as médias de SW e WS, apesar de
SW ter prevalecido aparentemente, nao sio significativamente
diferentes (Valor-P > 0,05).1

No que se refere aos trissilabos, quando SWW sofreu
apagamento que resultasse em dissilabo, o0 modelo SW foi o que
se sobressaiu (x= 3,40). O modelo WSW sofreu mais apagamento
que resultasse SW (x= 1,59) do que WS (x= 0,11) — as médias
nao sao estatisticamente diferentes (Valor-P > 0,05) - , enquanto
que o modelo WWS sofreu mais apagamento que favorecesse
WS (x= 2,26).

O grifico 2 mostra o total de produc¢io de dissilabos (de
acordo com a forma alvo ou apds apagamento em trissilabos)
em cada faixa:

" Qui-Quadrado (X?) é um teste de hipSteses que se destina a encontrar um

valor da dispersao para duas varidveis nominais, avaliando a associago existen-
te entre varidveis. O principio bdsico deste método é comparar proporgdes, isto
é, as possiveis divergéncias entre as freqiiéncias observadas e as, hipoteticamen-
te, esperadas para um certo evento. Normalmente, em Lingiiistica, para deter-
minar o nivel de significAncia ¢ fixada a probabilidade de erro de Valor-P <

0,05 (GOMEZ, 2002).

2 Neste primeiro momento, sio comparadas as médias no teste qui-quadrado.

Por causa da rigidez desse teste ao testar a aleatoriedade das médias, no final
deste capitulo ¢ realizado o Teste-F com os valores absolutos, no intuito de
verificar se este teste pode apontar um modelo prosédico predominante.
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Dissilabos em DEX
20
16 T
Média
12 +
-
8 T -
41 — . —
0 . \:\*
Fx1 Fx2 Fx3
—=— SW>SW 7,60 9,18 10,0
—— WS>WS 4,10 6,00 9,43
—&— SWW>SW 4,00 4,06 2,37
SWW>WS 0,00 0,00 0,00
—a— WSW>SW 3,20 2,00 0,18
—><—WSW>WS 0,10 0,12 0,12
—*— WWS>SW 0,00 0,00 0,00
—— WWS>WS 3,00 3.00 1,06
Faixa etaria

Griéfico 2: produgoes dissildbicas em DEX

Observa-se que o dissilabo mais produzido nas trés faixas
etdrias é o SW quando o alvo é SW, SWW e WSW. Quanto ao
modelo WS, quando produzido de acordo com o alvo WS, o seu
nimero de produgbes ¢ inferior ao de SW em Fx1 e Fx2, mas a
partir de Fx3 ele passa a ser produzido com uma freqiiéncia
semelhante a de SW. O modelo WS predominou quando o modelo
WWS fot alvo de apagamento. O trissilabo WSW, quando sofreu
apagamento, foi produzido, majoritariamente, como SW (Fx1 x=
3,20, Fx2 x= 2,00, Fx3 x= 0,18), em oposi¢ao a WS (Fx1 x= 0,10,
Fx2 x=0,12, Fx3 x=0,12). Em seguida, s3o apresentados exemplos
dessas produgoes dissildbicas:

SW > SW

(07) [‘ka.u] ‘carro’ (G.A/1;8)
(08) [‘ko.pu]  ‘copo’ (A.F/1;10)
(09) [‘ta.vi] ‘chave’ (A.J/2;0)
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WS > WS

(10) [fo. kaw]

(11) [so.’fa]
(12) [ma.’sa]

SWW > SW
(13) [“9.ku]
(14) [‘a.vi]

WSW > SW
(15) [‘e.ke]
(16) [‘te.le]

WSW > WS
(17) [i.a]
(18) [e.’te]

WWS > WS
(19) [bo.le]
(20) [ka.’€]

Como foi mostrado com os resultados presentes no gréfico
2, a produgao de SW se sobressaiu nas trés faixas etdrias quando o
alvo era SW, SWW ou WSW, porém, apds o teste de qui-quadra-
do de aderéncia, constatou-se que em nenhuma das faixas etdrias o
total de produgio de SW e WS foi significativamente diferente

(Valor-P > 0,05).

‘fogao’
‘sofd’

< ~)
maga

(94 b
Sculos

‘4drvore’

‘boneca’

< bl
estrela

‘girafa’

< b
estrela

(G.V/2;0)
(P.S/2;5)
(G.F/2;6)

(T.S/1;6)
(J.P/1;8)

(E.S/1;8)
(C.M/ 2;1)

(PM/1;7)
(L.G/1;9)

‘bambolé’ (A.F/1;10)

Ce &
jacaré

(J.H/1;11)
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4.2.1.3 Producoes trissilabicas

Como apontado na tabela 2 da se¢io 4.2, o modelo mais
produzido foi o WSW (x= 3,85), seguido por WWS (x=2,71) e
SWW ( x= 2,02). O grifico 3 mostra o total de produgio de
trissilabos ao longo das faixas etdrias:

Trissilabos em DEX
20
16 -
Média
12 -
8 _
44 ./I/;
0 &
Fx1 Fx2 Fx3
— e SWW 0,80 1,50 3,50
—=—\WSW 2,20 3,31 6,31
—a—WWS 1,10 1,25 4,93
Faixa etéaria

Grifico 3: produgoes trissildbicas em DEX

Como o gréfico 3 mostra, a produgao trissildbica aumenta a
partir de Fx3, quando os apagamentos em trissilabos favorecendo
a produgao de monossilabos e dissilabos deixam de ser freqiientes.
O trissilabo mais produzido nas trés faixas é o WSW.

A seguir sao apresentados exemplos de produgoes trissildbicas:

SWW > SWW
(21) ['ma.zi.ku] ‘mdgico  (M.L/2;2)
(22) [‘a.go.le] ‘4rvore’ (G.F/2;6)
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WSW > WSW
(23) [ba’eke]  ‘boneca’  (C.M/2;1)
(24) [ka.tfo.u]  ‘cachorro (G.F/2,6)

WWS > WWS
(25) [ka.mi.’jaw] ‘caminhao’ (P.S/2;5)
(26) [ma.ka.’xaw| ‘macarrao’ (J.0O/2,7)

4.2.1.4 Deslocamento de acento

Como apontado na se¢ao 2.3, os erros de acento presen-
tes nos dados de Rapp (1994) tenderam a favorecer o iambo.
O mesmo ¢ encontrado no estudo de Baia (2006) e de Santos
(2006, 2007) sobre a aquisi¢ao do PB, e, curiosamente, no
estudo de Kehoe & Stoel-Gammon (1997) sobre a aquisi¢ao
do inglés e no de Taelman (2004) sobre o holandés.

Em DEX, houve 27 casos de erros de acento (1,72% do
total de dados), uma quantidade bem pequena que nio ¢ signi-
ficativa estatisticamente, e, por essa razao, os dados com deslo-
camento de acento nao podem desempenhar um papel impor-
tante em uma suposta tendéncia prosédica inicial do PB. No
entanto, esses dados nao deixam de ser apresentados devido ao
seu direcionamento para um modelo prosédico especifico.

Todos os deslocamentos de acento ocorridos favorece-
ram a produ¢io de iambos, isto é, nao houve iambo produzi-
do como troqueu, mas apenas troqueu produzido como iambo.
Além disso, os erros ocorreram, majoritariamente, em
dissilabos. No que se refere aos trissilabos, o alvo SWW foi o
tinico modelo trissildbico que teve deslocamento de acento

quando as criangas tentavam produzi-lo (4 casos de SWW >
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WSW e 1 caso de SWW > WWS). O grdfico 4 mostra a por-

centagem '’ referente a cada modelo prosédico produzido com

deslocamento de acento:

Erros de acento em DEX

100%

80%
60%
Porcentagem

40%

20%

0% -
Fx1 Fx2 Fx3
—e— SW>WS 37% (10) 44,50% (12) 0% (0)
—e— WS>SW 0% (0) 0% (0) 0% (0)
—a— SWW>WSW 0% (0) 11,10% (3) 3,70% (1)
—a— SWW>WWS 0% (0) 0% (0) 3,70% (1)
Faixa etaria

Grifico 4: erros de acento em DEX

Como grdfico 4 mostra, os erros de acento sao mais
freqiientes em Fx1 e Fx2, e quando o modelo prosédico era
dissildbico, prevaleceu o deslocamento de acento favorecen-
do WS. Em Fx1 nio foram encontrados deslocamentos de
acento em trissilabos devido ao apagamento neste tipo de
alvo que favorece a produg¢iao de monossilabos e dissilabos.
A partir do Fx2, sao encontrados deslocamentos de acento

neste tipo de modelo, e em todos os casos o acento foi deslo-

cado no alvo SWW.

13 Nio foi realizado o cdlculo da média aritmética devido ao nimero pequeno de

produgdes com deslocamento de acento e por esse tipo de produgio nio ter
ocorrido na produgio de todas as 42 criangas.
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Exemplos de erros de acento SW > WS:

(27) [wva]  ‘uva  (J.P/ 1;8)
(28) [0.va] ‘ovo  (C.M/ 2;1)

Exemplos de deslocamento de acento no alvo SWW:

(29) [1a’pa.de]  ‘lampada’  (A.]/ 2;0)
(30) [0.ni.’bo]  ‘6nibus’ (PH/ 2;11)

Dessa maneira, observa-se que os erros de acento favorecem
a produgio de iambos, o que difere da tendéncia encontrada nos
dados gerais (trocaica), mas que vai ao encontro da tendéncia en-

contrada nos erros de acento na aquisi¢ao do inglés (KEHOE &

STOEL-GAMMON, 1997) e holandés (TAELMAN, 2004).

4.2.2 Léxico particular

Pelo estudo ter sido controlado e pelo inventdrio lexical con-
ter apenas o 1éxico comum, nio ocorreram casos de produgdes fa-
miliares, apenas alguns casos de criagoes lexicais. Em DEX, houve
18 casos de criagbes lexicais (1,15% do total de dados); quantida-
de, assim como a quantidade de dados de erro de acento, bem
pequena. Como o grifico 5 apresenta, a maior parte das produ-

¢oes foi composta por dissilabos e houve apenas criagao lexical

trissildbica do modelo WSW:
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Criacdes lexicais em DEX

100%

80% |

60%

Porcentagem
40%
*
20% ¢
0% ~—
Fx1 Fx2 Fx3
—— SW 22,20% (4) 27,80% (5) 0% (0)
—=— WS 33,30% (6) 5,60% (1) 0% (0)
—— \WSW 0% (0) 11,10% (2) 0% (0)
Faixa etéria

Griéfico 5: criagoes lexicais em DEX

Como o gréfico 5 ilustra, as criagbes lexicais ocorreram em
Fx1 e Fx2. Em Fx1, houve a predominincia do modelo WS, en-
quanto que em Fx2 de SW, e a partir de Fx3 esse tipo de processo
parece nao mais OCOITer.

A seguir, exemplos de criago lexical SW:

(31) [‘bo.tf1] ‘copo’ (G.A/ 1;8)
(32) [‘pa.p1] ‘ldpis’ (K.W7 250)

Exemplos de criagao lexical WS:

(33) [bi.’bi] ‘copo’ (P. C/ 155)
(34) [di.’ko] ‘bola’ (J.VI 2;1)
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Exemplo de criagao lexical trissildbica WSW:
(35) [pa.’pa.ke] “fésforo  (T.S/ 2;1)

Nota-se que houve em Fx1 predominincia de léxico parti-
cular iAmbico (criacoes lexicais), entretanto, os dados sio muito
poucos para influenciarem na tendéncia geral presente no conjun-
to dos dados experimentais, a saber, a trocaica, que vai ao encontro

dos achados de Rapp (1994).

4.2.3 Resultado total

A tabela 2 da secao 4.2 leva em consideragao 1520 dados,
desconsiderando os dados de erros de acento e léxico particular. A
tabela 5 apresenta os valores descritivos no seu total, isto ¢, os 1565
dados presentes em DEX (sem subdivisoes de acordo com o apa-
gamento e sem descartar os dados de léxico particular e erros de
acento), e é apresentada a média quando dados de léxico particular
e erros nio sao considerados na contagem. T. significa ‘todos os
dados’ e SLP significa ‘sem o léxico particular’ (os dados de erros
de acento estdo incluidos nessa categoria).

Producéo Média Desvio Minimo M ediana Méximo
Padré&o
T. SSP| T. |SLP| T. |SLP| T. | SLP| T. | SLP

M 562 | 562 | 7,62 | 7,62 | 0,00 | 0,00 | 3,00 | 3,00 | 30,00 | 30,00
SW 13,38 | 13,16 | 3,80 | 3,55 | 3,00 | 3,00 | 13,00 | 13,00 | 21,00 | 20,00
WS 992 | 919 | 275 | 293 | 200 | 2,00 | 10,00 | 10,00 | 14,00 | 14,00

SWW 200 | 195 | 165 | 1,65 | 0,00 | 0,00 | 2,00 | 2,00 | 500 | 500
WSwW 392 | 381 | 233 | 238 | 0,00 | 0,00 | 500 | 500 | 7,00 | 7,00
WWS 288 | 2,85 | 241 | 238 | 0,00 | 0,00 | 3,00 | 3,00 | 7,00 | 7,00

Tabela 5: Resultados descritivos gerais de DEX
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Como a tabela mostra, o modelo SW ¢ predominante no
total de dados (T. x=13,38/SLP x= 13,10) e é seguido pelo modelo
WS (T. x= 9,92/ SLP x= 9,19). O trissilabo mais produzido foi o
WSW (x= 3,92). Porém, apés o teste de qui-quadrado de
aderéncia, constatou-se que as médias de SW e WS, apesar de
SW ter prevalecido aparentemente, nao sio significativamente
diferentes em nenhum dos dois casos (T. e SLP) (Valor-P > 0,05).

No entanto, ainda é preciso saber se com o acréscimo dos
dados de erros de acento e léxico particular, SW continua a
predominar nas trés faixas separadamente. A tabela 6 traz os
resultados da média de produgio desses dois modelos ao longo
das trés faixas:

SW WS Valor-P
Faixas T. SLp T. SLP T. SLp
Fx1 1376 | 1346 95 792 | >005 | >005
Fx2 1415 | 1376 | 992 876 | >005 | >005
Fx3 1243 | 1243 | 1056 | 1056 | >005 | >0,05

Tabela 6: SW e WS nas faixas etdrias de DEX (total) — teste qui-quadrado

A tabela 6 mostra que SW predomina nas trés faixas. ApGs
o teste de qui-quadrado de aderéncia entre as médias de produ-
¢ao de cada modelo dissildbico, constatou-se que as médias de
SW e WS, apesar de SW prevalecer aparentemente, nao so sig-
nificativamente diferentes em nenhuma das trés faixas (Valor-P
> 0,05). No entanto, quando s3o analisados os valores absolutos
com o Teste-F'%, os seguintes resultados sao obtidos:

4 O Teste-F ¢ utilizado para determinar se duas amostras tém varidncias diferen-

tes. Os argumentos devem ser ndmeros, matrizes ou referéncias que conte-
nham ndmeros.
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Valor-P"
Faixas Valoresde SW eWS
T. SLP
Fx1 <0,05=+SW - WS <0,05=+SW - WS
Fx2 >0,05= +SW +WS >0,05= +SW +WS
Fx3 <0,05= +SW -WS <0,05=+SW - WS
Astrésfaixasjuntas | <0,05=+SW -WS <0,05=+SW - WS

Tabela 7: SW e WS nas faixas etdrias de DEX (total) — teste-F

Por meio do Teste-F, que considera os valores absolutos ao
invés de médias, notou-se que hd uma predominéncia significante
de SW nos dados totais (T. e SLP). Quando as faixas sao analisadas
separadamente, SW predomina significantemente em Fx1 e Fx3,
o que permite afirmar que hd uma tendéncia trocaica em DEX, no
perfodo inicial de aquisi¢ao.

O gréfico 6 apresenta a porcentagem da produgio de cada
modelo nas trés faixas etdrias:

Producdes em DEX

1009

[=]

80%
Porcentage | 00 64.40% 66,80%

60%

52,80%

38,1006

40% 35%349 35,40%636%
1% 28,60 803016 27,309
- H I
9,10%
4,10% 5,30% . 5,90%
0% L1 L | . ‘ | |
W WS SW

M S W WSW WWS

Modelos prosddicos

WEx1 W Fx2 OFx3)|
Griéfico 6: modelos prosédicos em DEX (total)

> Na tabela, + SW +WS indica que houve tantos troqueus quanto iambos e que
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De acordo com o gréfico 6, as principais caracteristicas de
cada modelo foram: os monossilabos sao mais freqiientes em Fx1,
enquanto que SW ¢ produzido com freqiiéncia similar nas trés
faixas e a produgao de WS aumenta a partir de Fx2. Os trissilabos
passam a ser produzidos gradativamente e o seu maior ndmero de
ocorréncias estd em Fx3.

4.3 Resumo

Os resultados de DEX, no geral, apontam uma maior pro-
dugio de dissilabos e uma tendéncia trocaica, que ¢ significativa
em Fxle Fx3 nos dados sem léxico particular (SLP) e totais (T).
Portanto, pode-se afirmar que os resultados de DEX corroboram o
que ¢ afirmado por Rapp (1994).

Os modelos WSW e SWW, quando sofreram apagamento,
foram produzidos, majoritariamente, como SW, enquanto que
WWS como WS. Apesar de ter ocorrido em um nimero muito
pequeno, que ndo tem significincia estatistica, os dados com des-
locamento de acento e 1éxico particular foram predominantemen-
te iAmbicos. Dessa maneira, a falta de um nimero maior de [éxico
particular pode estar contribuindo para a tendéncia encontrada
em DEX, e a pergunta é: pode-se assumir uma tendéncia analisan-
do dados que nao representam todas as possibilidades de produgio
da crianca, i.e. assumir a tendéncia trocaica com base nos dados de
léxico comum que sofreram apagamento ou foram produzidos
corretamente? O que se precisa ter em mente é que ao assumir a
tendéncia trocaica com base no que foi apresentado de DEX, ¢
deixada de lado a prosédia presente em dados de produgoes fami-
liares e criagoes lexicais, que tendem a ser iAmbicas (cf. SANTOS,

2006; 2007; BAIA, 2006); além de desconsiderar dados de outra

nenhum dos dois modelos apresentou predominincia estatisticamente atesta-
da. Quando é colocado + SW —WS quer dizer que houve predominéncia signi-
ficativa de SW, por exemplo.
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classe de palavra, a saber, os verbos, que estiveram ausentes no ex-
perimento desta pesquisa e no de Rapp (1994), mas que sao con-
templados na andlise dos estudos observacionais. Apds o teste-F
(cf. tabela 7), constatou-se que SW prevalece nos dados totais, e,
particularmente, em Fx1 e Fx3.

Cabe ressaltar que, curiosamente, enquanto houve uma ten-
déncia iAmbica nos dados com erros de acento e léxico particular,
WS foi o modelo que mais sofreu apagamento em Fx1 favorecen-
do a produg¢ao de monossilabos (cf. tabela 2). O contexto nio in-
fluenciou, pois todas as palavras foram produzidas isoladamente.
O que pode ser verificado em estudos posteriores ¢ se a duragio
desses monossilabos equivale a4 dura¢ao de um dissilabo.
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5. Dados naturalisticos (des)

Para haver uma comparacao entre os resultados, a andlise de
DES ¢ realizada tal como foi a de DEX, isto é, sao considerados os
mesmos modelos prosddicos e faixas etdrias de DEX na anilise.
No entanto, diferentemente do estudo experimental desta pesqui-
sa e do de Rapp (1994), e assim como nos demais estudos observa-

cionais (BONILHA, 2004; BAIA, 2006; SANTOS, 2006, 2007),

estao presentes dados de verbos em DES.

No intuito de se verificar se o tipo de Iéxico e classe de pala-
vra influenciam na tendéncia prosédica de DES, os resultados sao
divididos em uma se¢ao que lida apenas com dados de nomes,
outra sé com verbos, e, por ultimo, uma se¢ao de resultados que
contemplam as duas classes de palavras juntas.

5.1 Metodologia

Os dados naturalisticos analisados sao de uma crianga do
sexo feminino (LUI), entre 1;5 a 3;0 anos, e pertencem ao projeto
desenvolvido na USP: A aquisi¢do do ritmo em Portugués Brasileiro
— Processos de Ancoragem (SANTOS, 2005). Assim como no estu-
do experimental, trata-se de produgdes de palavras transcritas au-
ditivamente com o uso do alfabeto fonético internacional (IPA).
Os dados foram transcritos pela autora deste trabalho e, como nos
dados experimentais, contou com a ajuda de outro fondlogo. Na
comparacao das transcrigoes, houve 95% de concordincia, o que
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indica que os dados foram corretamente transcritos pela autora
deste trabalho. A respeito dos 5% discordantes, apds discussio,
chegou-se a um acordo sobre a produgio. Ao todo foram obtidos
1177 dados, sendo 761 nomes (64,7%) e 416 verbos (35,3%).

Para haver comparac¢ao com DEX, as mesmas faixas etdrias
de DEX sao seguidas na andlise de DES: Fx1 (1;5 — 2;0), Fx2 (2;1
— 2;6), Fx3 (2;7 — 3;0). Por terem sido coletados antes de DEX,
nao foram incluidos dados de imitagao em DES, embora seja assu-
mido nesta pesquisa que dados de imitagao nao fujam da gramdti-
ca infantil, e, portanto, que tal diferenca metodolégica nao afeta
os resultados.

Para a coleta de dados, foram utilizadas duas sessdes por més,
sendo que cada sessao tinha a duragao de meia hora.

5.2 Resultados

Na andlise de dados naturalisticos, para fazer um paralelo
com DEX, os dados s3o analisados, em um primeiro momento,
levando apenas em consideragio os nomes, tal como DEX, e logo
apés os verbos sao inseridos por terem sido considerados na and-
lise dos demais estudos observacionais e também porque, segun-
do Santos (2007), as duas classes de palavra apresentam compor-
tamento prosédico diferenciado. Além disso, o léxico presente
em DES ¢ analisado separadamente, desconsiderando os dados
de léxico particular, os quais foram pouquissimos e nao apresen-
taram signiﬁcﬁncia estatistica em DEX. Dessa maneira, apds a
anilise dos dados de léxico comum, sio inseridos os dados de
léxico particular no intuito de se verificar a existéncia ou nao de
evidéncias a favor do papel desse léxico na tendéncia idmbica
apontada pelos estudos observacionais (cf. SANTOS, 2001, 2007;
BONILHA, 2004; BAIA, 2000).
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5.2.1 Producoes pelo tamanho da palavra

Quanto ao tamanho da palavra, assim como ocorreu em
DEX, os dissilabos predominam no total de dados, como ¢ possi-
vel observar na tabela 1:

M onossilabos Dissilabos Trissilabos Total
Fx1 47 (59,4%) 257 (28,9%) 15 (7,2%) 319
Fx2 17 (21,5%) 370 (41,5%) 105 (50,8%) 492
Fx3 15 (19,1%) 264 (29,6%) 87 (42%) 366
Total 79 (100%) 891 (100%) 207 (100%) 1177 (100%)

Tabela 1: O tamanho da palavra em DES

5.2.2 Resultados: DES-nomes

Para que possa ser feita a comparagio com DEX, nesta segao
s30 analisados apenas dados de nomes. A tabela 2' apresenta os
resultados 638 dados® de DES-nomes. Os resultados sao apresen-
tados da mesma forma que em DEX.

Como os dados s3o de apenas uma crianga, N se modifica em DES:
X=3 X
N

X= média / 4= soma/ x= total de produces de determinado modelo prosédico
N: total de meses observados em seqiiéncia (20 meses — 1;5 — 3;0).

2 O total de dados de nomes é de 761, porém deixaram de ser considerados nesta
contagem inicial os dados de erros de acento (2) e léxico particular - produgio
familiar (86) e criagdo lexical (35) - que sao analisados separadamente.
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Alvo Producdo | Média Desvio Padrdo | Minimo Mediana | Maximo
Sw M 5,15 2,94 1,00 5,00 12,00
Sw 15,50 6,18 3,00 16,00 25,00
WS M 0,55 0,82 0,00 0,00 2,00
WS 7,00 3,47 2,00 7,00 14,00
SWw |M 0,05 0,22 0,00 0,00 1,00
SW 0,10 0,30 0,00 0,00 1,00
SWW 0,10 0,30 0,00 0,00 1,00
WSW | M 0,25 0,55 0,00 0,00 2,00
SW 0,50 0,60 0,00 0,00 2,00
WS 1,50 3,10 0,00 0,00 13,00
WSW 6,60 511 0,00 6,50 17,00
WWS | M 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
WS 0,15 0,36 0,00 0,00 1,00
WWwWSs 0,60 0,82 0,00 0,00 2,00

Tabela 2: Resultados descritivos DES-nomes

Os dados da tabela 2 serao retomados e discutidos ao longo
da andlise dos dados. Como ¢ possivel observar, nos dados totais, a
maior média de produgio ocorreu na produ¢ao de SW quando o
alvo era SW (x=15,50), o que aponta uma tendéncia de produgao
de troqueus. Essa tendéncia foi seguida pela produgio de WS
quando o alvo era WS (x= 7,00).

5.2.2.1 Producoes monossilabicas

Na andlise de produ¢des monossildbicas apdés apagamento
em alvo SW, WS, SWW, WSW, WWS, foram encontradas 120
produgbes monossildbicas (18,8% dos dados). A silaba tonica (S)
permaneceu em 84,1% (101) dos casos, enquanto em apenas 15,9%
(19) dos casos a silaba dtona (W) foi a que permaneceu:
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S

(01) [ni] ‘menino’  1;5

(02) [li] ‘livro’ 1;5
(03) [maw] ‘irmao’ 1;8
W

(04) [ta] ‘porta’ 1;7
(05) [ko] ‘coracio0 1,8

Como foi apresentado na tabela 2 da se¢ao 5.2.2, o modelo
prosédico alvo que sofreu mais apagamento e foi produzido como
monossilabo, considerando os dados na sua totalidade, foi o SW
(x=5,15). O gréfico 1 mostra qual o modelo prosédico foi mais
alvo de apagamento em cada faixa etdria aqui considerada:

Monossilabos em DES-nomes

Média 16

. / —_—

0 — =

Fx1 Fx2 Fx3

—a— SW>M 3,12 6,83 6,17
—e— WS>M 1,25 0,16 0,00
—%— SWW>M 0,12 0,00 0.00
—a— WSW>M 0,50 0,16 0,00
—a— WWS>M 0,00 0,00 0,00

Faixa etaria

Grifico 1: Monossilabos em DES-nomes
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Observa-se que o processo de apagamento que favorece a
produg¢ao monossildbica ao longo das faixas ocorreu principalmente

em SW.

5.2.2.2 Producoes dissilabicas

Como foi apresentado na tabela 2, considerando os dados
na sua totalidade (desconsiderando dados de erro de acento e
léxico particular), o modelo SW foi o mais produzido de acordo
com a sua forma alvo (SW>SW x= 15,50). O modelo WS, embora
nio tenha sido o alvo principal de apagamento que favoreceu os
monossilabos, teve um nimero menor de produgdes tendo ele
como alvo (x= 7,00). Porém, apés o teste de qui-quadrado de
aderéncia, constatou-se que as médias de SW e WS, apesar de
SW ter prevalecido aparentemente, nao sio significativamente
diferentes (Valor-P > 0,05).

No que se refere aos trissilabos, quando SWW sofreu
apagamento que resultasse em dissilabo, o modelo SW foi o que
foi produzido (x=0,10). O modelo WSW sofreu mais apagamento
que resultasse WS (x= 1,50) do que SW (x= 0,50) — a diferenga
entre as médias nao ¢ significativa estatisticamente - , assim como
o modelo WWS sofreu apagamento que favoreceu WS (x= 0,15).

O grifico 2 apresenta o total de produc¢ao de dissilabos
(devido a forma alvo ou apds apagamento em trissilabos) em
cada faixa:
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Dissilabos em DES-nomes
20
18
16
Média 14 4
12
10
8 —
6 \-/
4
2 \
0 — %
Fx1 Fx2 Fx3
—«— SW>SW 11,25 19 18,33
—m— WS>WS 7,63 5,83 6,58
a4 SWW>SW 0,12 0,16 0,08
SWW>WS 0 0 0
—— WSW>SW 0,87 0 0,25
—e— WSW>WS 35 0,33 0,16
e /W S>SW 0 0 0
— WWS>WS 0,12 0,16 0,16
Faixa etaria

Grifico 2: Dissilabos em DES-nomes
Observa-se que o dissilabo mais produzido nas trés faixas etdrias
¢ o SW quando o alvo é SW. Quanto ao modelo WS, quando pro-
duzido de acordo com o alvo WS, o seu nimero de produgoes é
inferior a0 de SW nas trés faixas. O modelo WS predominou em
Fx1 quando o alvo era WSW e em todas as faixas quando o alvo era

WWS. Nao houve caso de SWW>WS ou WWS>SW. Em seguida,

sdo apresentados exemplos dessas produgoes dissildbicas:

SW > SW
(06) [‘ka.u] ‘carro’ 1;7
(07) [pa.tv]  ‘pato 1;8

WS>WS

(08) [fa’pew] ‘chapéu 1;11
(09) [bo.ne]  ‘boné 1;11
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SWW > SW
(10) [‘mo.ke] ‘Moénica’ 1;5

(11) ['mu.z1] ‘mdsica 235

WSW > SW
(12) [‘e.U] ‘coelho 155

(13) [pa.tu] ‘sapato’ 19

WSW > WS
(14) [bu.ni] ‘bonito’ 1;5
(15) [pa.tu] ‘sapato’ 1;8

WWS > WS
(16) [vi’aw] ‘aviao’ 2;0

(17) [asaw] ‘coracio’ 2;2

As médias de SW >SW (Fx1 x= 11,25, Fx2 x= 19, Fx3
x=18,33) foram comparadas as médias de WS>WS (Fx1 x= 7,62,
Fx2: 5,83, Fx3 x=6,58), e ap6s o teste de qui-quadrado de aderéncia
entre as médias de produ¢io de cada modelo dissildbico,
comparando médias por cada faixa etdria, constatou-se que as
médias de SW e W, apesar de SW ter prevalecido aparentemente,
nao sao significativamente diferentes em Fx1 (Valor-P> 0,05), mas
sao em Fx2/Fx3 (Valor-P < 0,05), o que indica que SW ¢

significativamente predominante nessas faixas.
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5.2.2.3 Producoes trissilabicas

Nos dados espontaneos de 1;5 a 3;0 anos, notou-se que os
trissilabos nio sao muito freqiientes e que, em geral, como estd na
tabela 2, 0 modelo mais produzido foi 0 WSW (x= 6,60), seguido
por WWS ( x= 0,60) e SWW ( x= 0,10). O grifico 3 mostra o

total de produgio de trissilabos ao longo das faixas etdrias:

Trissilabos em DES-nomes
20
18
16 -
Médla 14 -
12
10 -
8 |
6 -
4 4
2 ) .
0 ——— § A
Fx1 Fx2 Fx3
—— SWW 0,00 0,16 0,16
—=— WSW 1,75 11,00 8,83
——WWS 0,00 0,83 1,00
Faixa etéaria

Grifico 3: Trissilabos em DES-nomes

Como o gréfico 3 mostra, a producao trissilibica aumenta a
partir de Fx2, e o trissilabo mais produzido nas trés faixas é o WSW.

A seguir sao apresentados exemplos de produgoes trissildbicas:

SWW > SWW
(18) [ma.3i.ku] ‘mdgico’ 2;1

(19) [‘mu.zi.ke] ‘musica  2;10
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WSW > WSW

(19) [ka.va.lu] ‘cavalo’ 159
(20) [is.’te.le] ‘estrela’ 2;1

WWS > WWS
(21) [ko.ra.’saw] ‘coracaio 252

(22) [ma.ka’xaw] ‘macarrao 2;9

5.2.2.4 Deslocamento de acento

Houve apenas 2 casos (0,26% do total de dados) de deslo-
camento de acento em DES-nomes, que favoreceram o modelo

WS em Fx1:
(23) [pi.’pa] ‘pipa 1;8

(24) [a.wa] ‘dgua’ 1;9

5.2.2.5 Léxico Particular

Em DES-nomes foi possivel encontrar dados dos dois tipos
de léxico particular, a saber, produgoes familiares e criagoes lexicais.
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Criacoes Lexicais

Em DES-nomes, houve 35 casos de criagoes lexicais (4,5%
do total de dados); quantidade bem pequena, assim como a quan-
tidade de dados de erro de acento. Como o grifico 4 apresenta, a
maior parte das produgdes foi composta por dissilabos e houve
apenas criacao lexical trissildbica dos modelos WSW e WWS:

Criagdes lexicais em DES-nomes
100%
Porcentagem
80%
60% -
40%;
20%:
0% i
Fx1 Fx2 Fx3
—a—SW 25,80% (9) 2,80% (1) 0% (0)
—m— WS 65,80% (23) 0% (0) 0% (0)
— - WSW 0% (0) 2,80% (1) 0% (0)
——WWS 2,80% (1) 0% (0) 0% (0)
Faixa etéaria

Griéfico 4: criacoes lexicais em DES-nomes

Como o gréfico 4 apresenta, as criagdes lexicais ocorreram
em Fx1 e o modelo prosédico que sobressaiu, majoritariamente,
foi o WS. Alguns exemplos de criagoes lexicais:

SW

(25) [‘pe.tf1]  ‘pdssaro’

(26)  [‘u.f1]

¢ )
urso

I;5
155
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WS

(27) [pe.’ni] ‘coelho’ 1,5
(28) [bu.’bu] ‘livro’ 1;6

WSW

29) [fi’tele]  ‘pijama’  2;1

WWS
(30) [veku.’a] ‘vaca 1;8

As criagoes tendem a ser iAmbicas em DES-nomes, no en-
tanto, como foi dito no inicio desta se¢ao, o nimero é muito pe-
queno em relagao ao total de dados (4,5%) para poder influenciar
na tendéncia prosédica geral desse conjunto de dados.

Produgoes familiares

Em DES-nomes, houve 86 casos de produg¢des familiares
(11,3 % do total de dados); quantidade, assim como a quantida-
de de dados de erro de acento, pequena em relag¢iao ao conjunto
total de dados. Como o grifico 5 apresenta, houve apenas pro-
ducoes de dissilabos:

96 Série: Producédo Académica Premiada - FFLCH



Producdes familiares em DES-nomes

100%
80% -

60% -
Porcentagem

40% - .\-\.
20%-

0% . * N

Fx1 Fx2 Fx3
——SW 1,20% (1) 1,20%(1) 0%(0)
—a— WS 45,30% (39) 31,30%(27) 21%(18)
Faixa etéria

Griéfico 5: Produgées familiares em DES-nomes

As produgoes familiares s20 majoritariamente iAmbicas e es-
tao presente em maior nimero em Fx1. O nimero de produg¢oes
decresce gradativamente até Fx3, porém a tendéncia de produgio
de iambos permanece ao longo das trés faixas. Exemplos de produ-
¢oes familiares:

SW
(31) [‘ka.ke] ‘sujeira 1;5
(32) [‘pe.te] ‘chupeta’ 1;8
WS
(33) [pa.’pa] ‘comida’ 1;5

(34) [do.doj] ‘machucado’  2;0
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Assim como as criagdes lexicais, as produgoes familiares ten-
dem a ser iAmbicas em DES-nomes, no entanto, como foi citado
no inicio desta se¢ao, o nimero ¢ pequeno em relagio ao total de
dados (11,3% do total). O préximo passo é, entdo, verificar o pa-
pel desse tipo de léxico na tendéncia prosédica geral dos dados,
observar se a presenca dele afeta ou nio os resultados de DES-
nomes apresentados até o momento.

5.2.2.6 Resultado total: DES-nomes

A tabela 2 da se¢ao 5.2.2 leva em consideragao 638 dados de
um lado, desconsiderando os dados de erros de acento e 1éxico
particular. A tabela 3 apresenta de um lado os valores descritivos
no seu total, isto é, para se obter tais resultados foram considera-
dos os 761 dados de nomes em DES (sem subdivisoes de acordo
com o apagamento e sem descartar os dados de léxico particular e
erros de acento), e ¢ apresentada a média quando dados de léxico
particular e erros nao sao considerados na contagem. T. significa
todos os dados e SLP significa sem o léxico particular (mais os
erros de acento).

Producao Média Desvio Minimo Mediana Mé&ximo
Padr&o
T. SLP T. |SLP T. |[SLP| T. |SLP T. |SLP

M 6,00 | 600 | 282 | 282 | 1,00 | 1,00 | 600 | 6,00 | 12,00 | 12,00
SW 16,70 | 16,15 | 6,40 | 652 | 3,00 | 3,00 | 17,00 | 16,00 | 27,00 | 27,00
WS 14,05| 9,55 | 11,09 | 6,16 | 200 | 2,00 | 10,50 | 7,50 | 42,00 | 29,00

SWW 0,10 | 0,20 | 0,30 | 0,30 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 1,00 | 0,00
WSW 665 | 655 | 509 | 509 | 0,00 | 0,00 | 650 | 650 | 17,00 | 17,00
WWS 05 | 055 | 088 | 088 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 3,00 | 3,00

Tabela 3: Resultados descritivos gerais de DES-nomes (totais e sem léxico particular)

Como a tabela mostra, o modelo SW ¢ predominante no
total de dados com a presenca (x= 16,70) ou auséncia (x= 16,15)
do léxico particular e é seguido pelo modelo WS, porém, apés o
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teste de qui-quadrado, notou-se que a predominéncia de SW em
nenhuma das situa¢des foi significativa (Valor-P > 0.05). Além
disso, o trissilabo mais produzido foi 0 WSW (x= 6,65).

No entanto, ainda se precisa saber se com o acréscimo dos
dados de erros de acento e léxico particular, SW continua a pre-
dominar nas trés faixas separadamente. A tabela 4 traz os resulta-
dos da média de produgao dos dois modelos dissildbicos ao lon-
go das trés faixas com e sem o léxico particular:

SW WS Vaor-p

Faixas T, SLp T. SLp T, SLP
Fx1 135 | 1225 | 195 | 1025 | >005 | >005
Fx2 195 | 1933 | 136 | 1216 | >005 | >005
Fx3 181 | 1816 75 600 | <005 | <005

Tabela 4: SW e WS nas faixas etdrias de DES-nomes (totais e sem o léxico
particular)- teste qui-quadrado

A tabela 4 mostra que, apesar de SW ter predominado,
aparentemente, nos dados em geral, quando os dados sao dividi-
dos em trés faixas etdrias, encontra-se uma predominincia de WS
em Fx1 com os dados de Iéxico particular presentes, o que ocorre
devido ao acréscimo desse léxico no conjunto de dados. Apés o
teste de qui-quadrado de aderéncia entre as médias de produgio
de cada modelo dissildbico, comparando médias por cada faixa
etdria, constatou-se que as médias de SW e WS nao sao significa-
tivamente diferentes em nenhuma das duas situacoes em Fx1 e
Fx2 (Valor-P > 0,05), apenas em Fx3 (Valor-P < 0,05) SW ¢
significativamente predominante com ou sem o léxico particular
presente. Para deixar mais claro qual modelo predomina e se é
significativo, realizou-se o teste-F. Os resultados sao:
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Valor-P
Faixas Valoresde SW eWS
T. SLP
Fx1 > 0,05= +SW +WS > 0,05= +SW +WS
Fx2 >0,05= +SW +WS >0,05= +SW +WS
Fx3 < 0,05=+SW -WS > 0,05= +SW -WS
Astrésfaixasjuntas | <0,05= +SW +WS > 0,05= +SW +WS

Tabela 5: SWe WS nas faixas etdrias de DES- nomes (total) — teste-F

Por meio do Teste-F, que considera os valores absolutos ao
invés de médias, notou-se que nao hd um modelo predominante
significativamente nos dados totais ¢ nem em Fx1 e Fx2 quando as
faixas sao analisadas separadamente. Em Fx3, como foi observado
com o teste qui-quadrado, hd predominincia significativa de SW.

O gréfico 6 apresenta a porcentagem da produgio de cada
modelo nas trés faixas etdrias com todos os dados presentes:

Producdes em Des-nomes

100%

80%-
Porcentagem
o/ 54,80% 54,60%

60% 50960% 49,60% 15,4050

35,80% 9,90% -
40907 33.30% 5 g0, 32.3085%32,70%

9,10%

200/0 16,10%

10,50P6

0% 0%

0%’ T T T T
M SW WS SWW WSW WWS

Modelos prosddicos

W Fx1 0 Fx2 00 Fx3)|
Griéfico 6: Modelos prosédicos em DES-nomes (total)
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De acordo com o gréfico 6, as principais caracteristicas de
cada modelo foram: os monossilabos espalham-se quase que pro-
porcionalmente nas trés faixas, assim como as produgdes de SW.
O modelo WS apresenta maior nimero de ocorréncia em Fx1 que
decresce até Fx3. Os trissilabos passam a ser produzidos em Fx2 e
se estendem até Fx3.

5.2.3 Resultados: o papel dos verbos

Na se¢ao 5.2.2, foram apresentados os resultados referentes
aos nomes de DES no intuito de compard-los com os de DEX, que
contempla somente nomes também. Encontrou-se um papel im-
portante do léxico particular na tendéncia idmbica de DES (no-
mes), pois quando DES ¢ analisado sem os dados desse tipo de
léxico, encontra-se uma tendéncia trocaica aparente, mas com a
presenca do léxico particular, a tendéncia que favorece os troqueus
nio mais ocorre. Dessa maneira, resta saber qual o papel dos ver-
bos na tendéncia iAmbica inicial atestada pelos observacionais, pois
além de lidarem com léxico comum e particular, esses estudos le-
vam em considera¢ao duas classes de palavras (nomes e verbos), ao
contrdrio do experimental de Rapp (1994) e o desta pesquisa que
analisam apenas nomes.

Primeiramente, sao apresentados os resultados descritivos dos
verbos® (DES-verbos), esses resultados sao seguidos pelos os de DES
- verbos e nomes (sem léxico particular e erros de acento) e, por fim,
DES (total: verbos, nomes, Iéxico particular e erros de acento).

Como o objetivo desta pesquisa é encontrar e explicar os fatores que influenci-
am na discrepincia entre os resultados dos estudos que adotam diferentes mé-
todos, e nio discutir a fundo a prosédia dos verbos na fala infantil, ela se pren-
de 2 classe de palavra presente na andlise dos dois métodos, a saber, a dos no-
mes. As informagoes referentes aos modelos prosédicos dos verbos sao apresen-
tadas brevemente e sao apresentados os resultados descritivos a respeito da jun-
¢do nome + verbo (sem léxico particular) e nome + verbo (com léxico particu-
lar). Para o contato com um estudo a respeito do desenvolvimento da prosédia
dos verbos, ler Santos (2007).
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A tabela 6 apresenta os resultados 400 dados* de DES-verbos.

Alvo Producdo | Média Desvio Padrao | Minimo Mediana | Maximo
Sw M 0,75 0,71 0,00 1,00 2,00
SW 5,80 3,36 1,00 5,00 14,00
WS M 1,80 1,60 0,00 2,00 6,00
WS 7,55 3,50 4,00 6,50 15,00
SWw | M 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
SW 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
SWW 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
WsSW | M 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
SW 0,45 0,75 0,00 0,00 2,00
WS 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
WSW 1,95 2,06 0,00 1,50 7,00
WWS | M 0,05 0,22 0,00 0,00 1,00
WS 0,50 0,68 0,00 0,00 2,00
WWS 1,15 1,26 0,00 1,00 5,00

Tabela 6: Resultados descritivos DES-verbos

Nos dados de DES-verbos (sem léxico particular e erros de
acento), o modelo prosédico que foi mais produzido como
monossilabo apés apagamento foi WS (x=1,80). O dissilabo mais
produzido foi WS (x= 7,55) seguido por SW (x= 5,80), porém
apds o teste de qui-quadrado de aderéncia, constatou-se que as
duas médias nao sao significativamente diferentes (Valor-P > 0,05).
No que se refere aos trissilabos, nao houve caso de SWW (com ou
sem apagamento), apenas de WSW, que foi o trissilabo mais
produzido de acordo com a forma alvo (x= 1,95) e sofreu
apagamento que favoreceu o modelo SW (x= 0,45), ¢ de WWS

que sofreu apagamento em dire¢o a WS (x=0,50). A seguir, s3o

4 O total de verbos foi de 416 dados, porém neste primeiro momento sio

desconsiderados os dados de léxico particular ( 4 criagoes lexicais e 12 produ-
¢oes familiares ) e nem de erros de acento, que nao houve
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apresentados alguns exemplos dos dados considerados para a
obtengao desses resultados:

SW> M

(35) [ba] ‘bate’ 1;5
(36) [ke] ‘quero’ 1;7
SW > SW

(37) [pe.gel ‘pega 1;7
(38) [‘to.ke] ‘toca’ 1;9
WS >M

(39) [bi] ‘abrir’ 1;6
(40 ) [tao] ‘estao’ 2;4
WS >WS

(41) [fa’la] ‘falar’ 1;5
(42) [ko.’to] ‘cortow’ 2;0
WSW > SW

(43) [pej.te] ‘aperta’ 2;0
(44) [‘pe.si] ‘parece’ 2;3
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WSW >WSW
(45) [fo.’a.dU] ‘chorando’  2;1
(46) [to’ka.nU] ‘tocando’ 2;2

WWS> M

(47) [bo] ‘acabou’ 1;11
WWS> WS

(48) [ka.’bo] ‘acabou’ 1;9
(49) [ko.’i] ‘colorir’ 2;8
WWS> WWS

(50) [ko.si.’gi] ‘consegui’ 2;2
(51) [ma.fu’ko]  ‘machucou’ 2;3

Ao longo das faixas, na comparagio entre as médias de SW >
SW e WS >WS, nota-se que o modelo WS predominou, aparente-
mente, nas trés faixas. No entanto, apds o teste de qui-quadrado
com aderéncia, constatou-se que em nenhum dos intervalos as
médias de SW e WS foram significativamente diferentes (Valor-P
> 0,05); por isso pode ser afirmado que apenas houve uma tendén-
cia aparente de WS:
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Faixas SW WS Valor-P

Fx1 6,2 7,75 >0,05
Fx2 6,5 6,83 >0,05
Fx3 53 8,00 >0,05

Tabela 7: SWe WS nas faixas etdrias de DES-verbos (total)- teste qui-quadrado

Foi realizado o teste-F e o valor-P obtido foi 0 mesmo em
cada faixa etdria.

No conjunto total de verbos (416 dados), nao houve ne-
nhum caso de erro de acento, e os dados de léxico particular fo-
ram pouquissimos para exercerem alguma influéncia no modelo
prosédico predominante nos verbos: 4 casos de criagbes lexicais
— 0,9% dos dados — 3 WS e 1 WWS; 12 casos de produgoes
familiares — 2,8% dos dados — todos WS. Alguns exemplos de
léxico particular:

Criagao lexical
(52) [ne.’ne] ‘comer’ 1;5
(53) [‘ki.ne] ‘brincar’ 1;9

Produgao familiar
(53) [na.’na] ‘dormir’ 1;5
(54) [na.’nia.du] ‘dormindo  1;8

No total de dados de verbos, considerando os erros de acento
e léxico particular, foi observada a predominéincia de WS; no
entanto, apds o teste qui-quadrado das médias (SW x= 6,25, WS
x= 8,05) e teste-F dos niimeros absolutos, observou-se que essa
predominincia nio ¢ significativa em relagdo ao modelo SW.
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5.2.4 Resultados: nomes com verbos (sem léxico
particular)

Os resultados presentes na tabela 8 contemplam dados de
nomes (638 dados) e verbos em DES (400 dados) conjuntamente

(total de 1038 dados) sem considerar o 1éxico particular:

Producao Média Desvio Padrdo | Minimo Mediana Mé&ximo
M 8,60 3,33 2,00 8,50 14,00
Sw 22,35 8,39 4,00 23,50 35,00
WS 22,45 11,08 9,00 21,00 50,00
SWW 0,10 0,30 0,00 0,00 1,00
WSW 8,30 6,95 0,00 8,50 22,00
WWS 1,70 1,80 0,00 1,00 6,00

Tabela 8: Resultados descritivos de DES-nomes/verbos (sem léxico particular)

Como a tabela apresenta, o trissilabo mais produzido foi o
WSW (x= 8,30). Os dois modelos dissildbicos apresentam médias
bem préximas do total de produgao (SW x=22,35; WS x= 22,45),
e por essa razdo nio sao significativamente diferentes (Valor-P >
0,05), o que foi confirmado com o teste qui-quadrado e o teste-F
(Valor-P > 0,05).

As médias dos modelos SW e WS, se calculadas por faixa, se
distribuem da seguinte forma:

Faixas SW WS Valor-P
Fx1 19,50 27,75 >0,05
Fx2 26,33 21,00 >0,05
Fx3 22,16 16,83 >0,05

Tabela 9: SW e WS nas faixas etdrias de DES-nomes/verbos (sem léxico
particular)- teste qui-quadrado

Como a tabela 9 apresenta, nenhuma das diferencas entre os
dois modelos nas diferentes faixas etdrias foi significativa. No en-

tanto, o modelo WS predominou aparentemente em Fx1.
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5.2.5 Resultados: nomes com verbos (total)

Os resultados presentes na tabela 10 contemplam todos os
dados de nomes (761 dados) e verbos em DES (416 dados), que
totalizam 1177 dados.

Producéo Média Desvio Padrdo | Minimo Mediana Mé&ximo
M 8,60 3,31 2,00 8,5 14,00
SW 22,95 8,03 4,00 24,00 35,00
WS 23,50 12,18 9,00 21,50 50,00
SWwW 0,10 0,30 0,00 0,00 1,00
WSW 8,60 6,75 0,00 8,50 22,00
WWwWsS 1,70 1,80 0,00 1,00 6,00

Tabela 10: Resultados descritivos de DES-nomes/verbos (total)

Como a tabela 10 apresenta, o trissilabo mais produzido foi
o WSW (x=8,60). Os dois modelos dissildbicos apresentam médias
bem préximas do total de produgao (SW x=22,95; WS x=23,50),
e por essa razdo nio sao significativamente diferentes, o que foi
verificado com o teste qui-quadrado e teste-F (Valor-P > 0,05).

As médias dos modelos SW e WS, se calculadas por faixa, se
distribuem da seguinte forma:

Faixas SwW WS Valor-P
Fx1 19,50 29,75 >0,05
Fx2 26,20 21,00 >0,05
Fx3 24,16 15,66 >0,05

Tabela 11: SWe WS nas faixas etdrias de DES-nomes/verbos (total) — teste qui-
quadrado

Como a tabela 11 apresenta, nenhuma das diferencas entre
os dois modelos nas diferentes faixas etdrias sao significativas. No
entanto, em Fx1 hd uma tendéncia iAmbica aparente. O teste-F
apresentou os mesmos resultados em relagao ao valor-P.
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5.3 Resumo

Os resultados totais de DES (nomes, verbos, 1éxico particu-
lar e comum) apontaram uma tendéncia idmbica nos dados, que é
aparente, pois o teste estatistico que comparou as médias dos dois
modelos, a saber, o trocaico e o iAmbico, mostrou que elas nio sio
diferentes significativamente (cf. tabela 11). Dessa maneira, o re-
sultado obtido na andlise de DES corrobora o que tem sido afir-
mado pelos demais estudos observacionais (SANTOS, 2006, 2007;
BONILHA, 2004; BAIA, 20006), isto é, predominincia de iambos.

Todavia, quando DES nio foi analisado na sua totalidade, a
tendéncia prosddica nio foi mesma. Ao analisar apenas DES-no-
mes com o léxico particular ausente e presente (cf. tabela 3), houve
uma predominincia de troqueus que, embora nio significativa es-
tatisticamente, vai ao encontro do que se observou em DEX. No
entanto, quando esses mesmos dados foram divididos em trés fai-
xas etdrias, com o léxico particular presente, houve predominincia
de iambos em Fx1, e com o léxico particular ausente, houve pre-
dominéncia de troqueus nessa faixa etdria (cf. tabela 4). Portanto,
a tendéncia iAmbica, mesmo que aparente, ocorreu em DES-no-
mes quando o léxico particular foi considerado.

DES-verbos foram predominantemente iAmbicos com ou
sem a presenga do léxico particular (cf. tabela 6 e 7). Devido ao
padrao prosédico que se sobressaiu nas produgoes verbais iniciais,
quando DES-nomes foi analisado juntamente com DES-verbos
sem a presenca do 1éxico particular, houve uma leve predominén-
cia de iambos (cf. tabela 8). Essa tendéncia prosédica, embora apa-
rente, ficou acentuada quando esses dados foram analisados em
faixas, pois em Fx1 houve o predominio de iambos (cf. tabela 9).
Essa mesma tendéncia permaneceu quando os dados de léxico par-
ticular foram inseridos (cf. tabela 10 e 11).

No decorrer da andlise, notou-se que o modelo WSW, quan-
do sofreu apagamento, foi mais produzido como WS em DES-
nomes e SW em DES-verbos. Sé houve caso de apagamento em
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SWW em DES-nomes, no qual o modelo SW predominou; e o
modelo WWS sofreu apagamento favorecendo a produgao de WS
nas duas classes de palavras.

Os dados de léxico particular em DES-nomes e DES-verbos
foram, predominantemente, iAmbicos. Além disso, os dois casos
de erros de acento, que ocorreram apenas em DES-nomes, favore-
ceram o pé iAmbico.

Cabe ressaltar que, curiosamente, enquanto houve uma ten-
déncia idmbica nos dados com erros de acento e léxico particular,
WS foi 0 modelo que mais sofreu apagamento em DES-verbos e

SW em DES-nomes.
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6. Discussao

Neste estudo, foram empregadas duas metodologias de es-
tudo (experimental e observacional) no intuito de comparar os
resultados e verificar o que pode estar influenciando a discrepancia
presente nos resultados de estudos que lidam com a aquisi¢ao da
prosédia. O quadro encontrado com os resultados de DEX e DES
foi 0 mesmo que tem sido apresentado pela literatura sobre o PB:
o estudo experimental apontou uma tendéncia trocaica, enquanto
que o estudo observacional apontou uma tendéncia idmbica. Os
resultados mostram que o léxico contemplado em cada tipo de
estudo (léxico comum vs 1éxico particular) e a classe de gramatical
(nomes vs verbos) desempenham um papel importante na tendén-
cia prosddica inicial. Dessa maneira, a explicagao para a discrepin-
cia encontrada entre os resultados dos estudos que lidam com dife-
rentes métodos, parece estar no design do método no que se refere
ao tipo de léxico e classe de palavra contemplados.

Foram aplicados dois testes estatisticos para verificar a
significAncia da diferenca entre os niimeros de produgio de SW e
WS, a saber, o teste qui-quadrado e o teste-FE. Como foi apresenta-
do ao longo da exposi¢ao dos resultados, na maior parte dos casos,
os dois testes apresentaram um valor-P menor que 0,05; logo nao
houve significAncia estatistica nos valores apresentados por eles.
Porém, nesta discussao, apesar de serem mencionados os resulta-
dos de tais testes, leva-se em conta a tendéncia aparente que se
pode observar na comparagao das médias. Isto porque a maior parte



dos trabalhos do PB (exceto SANTOS, 2007) apresentam resulta-
dos quantitativos sem a utilizagao de testes de verifica¢io de
significAncia. Como o objetivo central desta dissertagao de mestrado
¢ fornecer uma explicagdo para a discrepincia entre os resultados
de estudos experimentais e observacionais, e tais estudos defen-
dem suas conclusdes com base em resultados sem verifica¢io esta-
tistica, mantém-se a mesma maneira de apontar a predominancia,
i.e. com base em tendéncias aparentes.

Como apresentado no capitulo 2, estudos que adotam
diferentes métodos apresentam diferentes resultados. Foi visto que
Santos (2001) e Bonilha (2004), analisando dados naturalisticos,
apontam uma tendéncia idmbica, enquanto Rapp (1994), usando
dados experimentais, aponta uma tendéncia trocaica. Dessa
maneira, levantou- se a hipétese 1, segundo a qual o método
utilizado pode interferir nos resultados. Essa primeira hipétese foi
confirmada, pois confrontando as tabelas 5 ¢ 6 de DEX (capitulo
4) e as 10 e 11 de DES (capitulo 5) — cf. Tabela 1 abaixo -, que
apresentam resultados da andlise de todos os dados contemplados
na andlise de DES e DEX, nota-se que o método utilizado interfere
nos resultados, pois foi encontrada uma predominéncia trocaica
em DEX (x=13,38) e idmbica em DES (x= 23,50) no que se refere

aos dados totais.

Dadosdatabela’5e6 de DEX Dadosda Tabela 10 e 11 de DES
SW —Total: 13,38 SW —Totd: 22,95
Fx1: 13,76 | Fx2: 1415 | Fx3:12,43 | Fx1:19,50 Fx2: 26,20 | Fx3: 24,16
WS- Total: 9,92 WS-Total: 23,50
Fx1: 9,5 Fx2: 9,92 Fx3: 10,56 Fx1: 29,75 Fx2: 21,00 Fx3: 15,66

Tabela 1: Dados das tabelas 5 e 6 de DEX e das tabelas 10 e 11 de DES

Com base na tabela 1, observa-se a predominancia de SW
em DEX (x= 13,38) e a de WS em DES (x= 23,50) no que se
refere aos dados totais. Em relagdo as faixas, SW predomina nas
trés faixas de DEX (Fx1 x= 13,76/ Fx2 x= 14,5/ Fx3 x= 12,43),
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enquanto que SW predomina apenas nas Fx2 (x= 26,20) e Fx3 (x=
24,16) de DES, e WS predomina em Fx1 (x= 29,75).

Tais observagdes vao ao encontro do que tem sido apresen-
tado pela literatura, que se prende ao periodo contemplado em
Fx1, na investigagdo acerca do modelo prosédico inicial. Assim
como os estudos naturalisticos afirmam (cf. SANTOS, 2006, 2007;
BAIA, 2006), houve predominéncia de iambos em Fx1 e no total
de DES. E o que foi encontrado na anilise de DEX, corrobora o
que ¢ afirmado por Rapp (1994) no seu estudo experimental. Logo
pode-se afirmar que o que ocasiona a discrepAncia entre os resulta-
dos desses estudos sobre o PB ¢ o design do método.

Como foi apresentado no capitulo 2, uma caracteristica do
estudo experimental de Rapp (1994) é o uso apenas do léxico
comum no inventdrio lexical do experimento. Essa mesma
caracteristica foi mantida em DEX a fim de se verificar o papel
desse léxico na predominincia trocaica afirmada pela autora.
Enquanto esses dois estudos experimentais contemplam apenas
dados de léxico comum, como jd foi discutido, os estudos
observacionais contemplam os dados na sua totalidade, incluindo,
dessa maneira, dados de léxico particular (produgées familiares e
criagOes lexicais). O léxico particular, como observado por Santos
(2006, 2007) e Baia (2006), é predominantemente iAmbico no
PB. Devido a essa caracteristica do léxico particular, foi levantada
a hipétese 2, segundo a qual, dado que o léxico particular
desempenha um papel importante na tendéncia iAmbica encontrada
pelos estudos observacionais, a auséncia dele nos dados naturalisticos
faz com que os demais dados apontem a mesma tendéncia
encontrada pelo experimental (trocaica). Apds andlise dos dados,
essa hipétese também foi confirmada. Apesar de ter havido nos
dados totais de DES a predominéncia de troqueus (x= 16,70), como
a tabela 2 apresenta a seguir, a hip6tese 2 estd correta, pois nota-se
que em Fx1 (o intervalo etdrio de mais interesse para nossa andlise
por ser o contemplado pela literatura em geral), hd um predominio
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de iambos nos dados totais, i.e. aquele que soma léxico comum e
particular. No entanto, quando o Iéxico particular é desconsiderado,
a tendéncia iAmbica nao permanece, € o que se verifica em DES-
nomes ¢ uma predominéncia de troqueus em Fxl1.

Dados da tabela 4 de DES-nomes

Sem o Iéxico particular Total
SW Fx1: Fx2: Fx3: Total: | SW Fx1: Fx2: Fx3: Total:
12,25 | 19,33 | 18,16 | 16,15 13,5 19,5 18,1 16,70
WS Fx1: Fx2: Fx3: Totd: | WS Fx1: Fx2: Fx3: Total:
10,25 | 12,16 | 6,00 9,55 19,5 13,6 7.5 14,05

Tabela 2: Dados da tabela 4 de DES

Como a tabela 2 apresenta, a discrepancia entre DES e DEX
ocorre em Fx1, em que hd maior emergéncia de iambos nos dados
totais (x= 19,5) e de troqueus no conjunto de dados que deixa de
contemplar o léxico particular (x= 12,25). Dessa forma, estudos que
adotam diferentes métodos, que apesar de lidarem com a mesma
classe gramatical (nomes) contemplam diferentes tipos de léxico
(comum versus particular), podem nao apresentar o mesmo resultado
devido ao inventdrio lexical contemplado. Acredita-se que o estudo
que abrange toda a possibilidade de producio lexical infantil, a saber,
o observacional, é o que pode afirmar uma predominincia prosédica
geral. Os estudos experimentais - o aqui realizado e o de Rapp (1994)
- por lidarem apenas com dados de léxico comum, abordam a
proeminéncia prosdédica presente apenas nesse tipo de produgio, e
devem evitar, portanto, fazer afirmag¢Ges sobre uma tendéncia geral a
respeito da aquisi¢ao prosédica do PB.

Este tipo de cuidado metodoldgico nao é necessdrio apenas
no PB, mas no estudo de todas as linguas que foram verificadas no
que se refere a0 modelo prosédico inicial da fala. Retomando os
estudos que defendem o troqueu como modelo prosédico default

(cf. ALLEN & HAWKINS, 1980; GERKEN, 1994; DEMUTH,
1995, 1996; ARCHIBALD, 1995; ADAM & BAT-EL, 2007),
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observa-se que a maior parte deles nao explicita que tipo de léxico
e categoria gramatical foram analisados. Alguns desses estudos s2o
qualitativos (cf. ARCHIBALD, 1995; DEMUTH, 1995; 1996),
outros sao quantitativos, mas nao explicitam o tipo de dado anali-
sado (ALLEN & HAWKINS, 1980; ADAM & BAT-EL, 2007);
no entanto, hd os que deixam a entender que contemplaram os
dados na sua totalidade (FIKKERT, 1994; PRIETO, 2005) ou, no
caso do estudo de Gerken (1994), que utiliza logatomas no experi-
mento, o que pode excluir a interferéncia da classe gramatical ou
tipo de léxico.

Nota-se, entao, que a maior parte dos estudos que defende o
troqueu como modelo prosédico inicial nao apresenta o mesmo
tipo de controle metodolégico no que se refere ao tipo de léxico
contemplado, além de haver tanto estudos qualitativos quanto
quantitativos. Deve-se destacar o estudo de Gerken (1994) que
analisa a produgio de logatomas, o qual, em principio, pode ser
entendido como excluindo a interferéncia da classe gramatical ou
tipo de léxico, e mesmo assim encontra mais ocorréncias de
troqueus. Duas consideragdes se colocam: Hochberg (1988b) rea-
liza 0 mesmo tipo de estudo com o espanhol e n3o encontra a
mesma tendéncia, ocorrendo o que a autora chama de inicio neu-
tro. Em segundo lugar, nio é apresentada uma descri¢ao do expe-
rimento de Gerken. Nao hd como saber se os logatomas foram
utilizados como puras repetigoes (“repita xxx pra mim”), ou se 0s
logatomas eram utilizados como nomes de brinquedos, por exem-
plo — e neste caso estavam claramente associados a uma classe gra-
matical, os nomes. !

Como jd foi adiantado nos pardgrafos acima, os estudos ex-
perimentais e observacionais do PB nao diferem apenas no que se
refere ao tipo de léxico (comum versus particular), mas também
no que se refere a classe gramatical. Dessa maneira, levantou-se a

' Este tipo de estudo estd, no momento, em andamento por Baia & Santos.
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hipétese 3, segundo a qual, nao apenas o tipo de léxico (particular
ou comum) interfere nos resultados, mas a classe de palavra con-
templada em cada método também. Apds a andlise dos dados, essa
hipétese foi confirmada. Observe a tabela 3 (a partir das tabelas 3,

4,7,8,9, 10 de DES):

Dadosdastabelas 3, 4, 7, 8, 9 10 de DES

Nomes Nomes + Verbos Nomes Nomes + Verbos
(SLP) (SLP) (total) (total)
SW- Total: 16,15 SW- Total: 22,35 SW- Total: 16,70 SW- Total: 22,95

Fx1: Fx2: Fx3: Fx1: Fx2: Fx3: Fx1: Fx2: Fx3: Fx1: Fx2: Fx3:
12,25 | 19,33 | 18,16 | 19,50 | 26,33 | 22,16 | 135 19,5 18,1 19,50 | 26,20 | 24,16
WS- Total: 9,55 WS- Total: 22,45 WS- Total: 14,05 WS- Total: 23,50

Fx1: Fx2: Fx3: Fx1: Fx2: Fx3: Fx1: Fx2: Fx3: Fx1: Fx2: Fx3:
10,25 | 12,16 | 6,00 27,75 | 21,00 | 16,83 | 19,5 13,6 75 29,75 | 21,00 | 15,66

Tabela 3: Dados das tabelas 3, 4, 7, 8, 9 ¢ 10 de DES

Observando a tabela 3, nota-se que quando analisados
nomes e verbos juntamente, na soma das trés faixas, hd a
predominincia de iambos tanto quando o léxico particular é
considerado (x= 23,50) como quando estd ausente (x= 22,45).
Dessa maneira, os verbos parecem desempenhar um papel
importante na predominincia iAmbica em DES, pois quando os
nomes sao analisados isoladamente hd a predominincia de SW
no total de dados (x= 16,70), enquanto que quando nomes e
verbos sao analisados juntamente, o dominio passa a ser de WS.
Como tal resultado poderia ocorrer devido a presenca do léxico
particular nos dados, que é predominantemente iAmbico (e foi
mostrado que ele tem papel importante na predominincia de
iambos em DES), analisou-se também os resultados sem o léxico
particular. Desconsiderando o léxico particular, foi encontrada
uma predominiancia de SW em DES-nomes (x= 16,15) que nao
prevalece quando os verbos sao inseridos (x= 22,35). Cabe ressaltar
que todas essas predominancias referentes ao total de dados estao
presentes, majoritariamente, em Fx1.
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A presenga de verbos também influencia na predominincia
de iambos em DES. Cabe ressaltar que os dados de verbos, quando
analisados separadamente, apresentaram predominéncia de iambos,
como foi apresentado no capitulo 5 (cf. Tabela 7). Santos (2007),
confirmando o estudo de Kato (1996), explica que esse comporta-
mento dos verbos na fala inicial ocorre porque as criangas adquirem,
primeiramente, a forma finita (‘brincar’, ‘jogar’), a terceira pessoa do
singular do pretérito perfeito (‘acabou’, jogou’); as quais sao segui-
das pela terceira pessoa do singular do presente (‘joga, ‘fala’), pelo
imperativo (‘falal’, ‘corral’), pelo gerdndio (‘brincando’, ‘pulando’),
etc. Assim, Santos (2007) explica que “(...) embora o valor default
de acentuagio dos verbos seja o troqueu, razdes morfosintdticas fa-
zem com quem a produgao de iambos supere a de troqueus” (p.195).

Em resumo, as trés hipéteses deste estudo foram confirma-
das e a discrepancia entre os resultados dos estudos observacional e
experimental ¢ explicada por meio do design do método aplicado,
que abrange o tipo de léxico contemplado e a classe de palavra.
Esses dois fatores influenciam no resultado devido ao comporta-
mento prosédico diferenciado.

Acredita-se que o estudo experimental de Rapp (1994) e o
que foi conduzido aqui apresentam desvantagem em relagao aos es-
tudos observacionais por nao terem obtido suas conclusdes com base
na andlise do léxico infantil total. No entanto, isso nao significa que
um estudo com o método experimental seja inapropriado em uma
pesquisa acerca do modelo prosédico; ao contrédrio, o método é vili-
do como o observacional, porém precisa haver a busca por meios
que contemplem o inventdrio lexical infantil na sua totalidade, jd
que a tendéncia levantada até entdo pelos estudos experimentais re-
feria-se apenas aos nomes. Assim, ¢é crucial que a andlise ultrapasse o
que foi chamado de léxico comum nesta andlise, léxico que deixa de
lado as palavras mais freqiientes no dia a dia das criangas (produgoes
familiares) e as ‘brincadeiras’ de nomeacao (criagoes lexicais).

O préximo quadro confronta os resultados apresentados por
ambos os estudos aqui conduzidos:

O modelo prosédico inicial do portugués brasileiro...

117



Tipo dedado DEX DES-nomes | DES-nomes | DES-verbos | DES-verbos | DES-nomes DE
predominante (Iéxico (Total) (Iéxico (total) everbos (tot:
comum) comum) (Iéxico
comum)
Tamanho da palavra | Dissilabo Dissilabo Dissilabo Dissilabo Dissilabo Dissilabo Dissilab
(FXL,Fx2,Fx3) | (Fx1,Fx2,Fx3) | (Fx1,Fx2,Fx3) | (Fx1,Fx2,Fx3) | (Fx1,Fx2,Fx3) | (Fx1,Fx2, Fx3) | (Fx1,Fx:
M odelo dissildbico | SW SwW WS (Fx1) /|WsS WS WS (Fx2), WS (Fx:
(Fx1,Fx2,Fx3) | (Fx1,Fx2,Fx3) | SW (Fx2,Fx3) | (Fx1,Fx2,Fx3) | (Fx1,Fx2,Fx3) | SW (Fx2, Fx3) | SW(Fx2
Modelo quemais | WS SW SW WS WS SW SW
passou a ser (FXL,Fx2,Fx3) | (Fx1,Fx2,Fx3) | (Fx1,Fx2,Fx3) | (Fx1,Fx2,Fx3) | (Fx1,Fx2,Fx3) | (Fx1,Fx2,Fx3) | (Fx1,Fx:
monossilabo ap6s
apagamento
Apagamento em SwW WS (Fx1) WS (Fx1) SW (Fx1) SW (Fx1) WS (Fx1) WS (Fx:
WSW (Fx1,Fx2,Fx3)
Errosdeacento | SW>WS | ---oooomoeeees SW>WS mm | s SW>W
(Fx1,Fx2) (Fx1) (Fx1)
Criagdes lexicais WS(Fx1)/ | === WS (Fx1) | - WS (Fx1) | - WS (Fx
SW (Fx2)
Producdes familiares — |[WS | ws | WS
(Fx1,Fx2,Fx3) (Fx1, Fx2) (Fx1,Fx:
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Observa-se que nos dois tipos de estudos, na faixa etdria aqui
analisada, as produgoes dissildbicas foram predominantes. No que
se refere a DEX, os dados de Iéxico particular e erros de acento
foram pouquissimos e, por essa razio, nao interfeririam nos resul-
tados gerais, apesar de serem predominantemente iAmbicos. No
entanto, o mesmo nao ¢ observado em DES, que apresenta uma
predominancia de SW assim como DEX quando o léxico particu-
lar estd ausente, mas quando os dados sio considerados no seu
total passa a apresentar uma predominancia de WS em Fxl1.

No que se refere aos processos de apagamento, o modelo
que mais sofreu esse tipo de processo favorecendo a produgio
monossildbica em DEX foi 0 WS, mas o mesmo nao ocorreu em
DES que apresentou mais apagamento em SW. O trissilabo WSW
que, segundo GERKEN (1994), quando sofre apagamento de si-
labas pode mostrar evidéncias a favor da tendéncia prosédica pre-
dominante, em DEX foi produzido, majoritariamente, como SW,
enquanto que em DES houve tanto produgiao de SW (verbos)
quanto de WS (nomes).

Observando a tendéncia iAmbica apontada nos resultados
totais de DES, tudo parece indicar que o estudo que desconsidere
todos os tipos de léxico nao pode, assim, afirmar, categoricamente,
uma tendéncia inicial. Por essa razdo, acredita-se que o PB apre-
sente uma tendéncia iAmbica inicial, embora aparente estatistica-
mente, tendéncia defendida pelos estudos observacionais
(BONILHA, 2004; SANTOS, 2006, 2007; BAIA, 2006) que con-

templam a produgio lexical infantil na sua totalidade.

Assim, pode-se afirmar que os resultados de DES corrobo-
ram o que tem sido apontado pelos demais estudos observacionais,
dentre eles o de Santos (2007), o qual merece destaque por esta
pesquisa ter trilhado um caminho parecido com o dele na andlise.
Cabe ressaltar que como os dados contemplados por Santos (2007)
estendem-se até a idade de 2 anos, compara-se os resultados da
autora com o que foi observado em Fx1. Assim como foi observa-
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do nos dados desta pesquisa, Santos nota que hd um aumento na
quantidade de acentos finais quando as palavras familiares sao com-
putadas no total de dados (p. 37). No entanto, os resultados da
autora diferem dos desta pesquisa no que se refere ao papel do
1éxico particular, pois nos seus dados de nomes sem léxico particu-
lar também houve predominancia de iambos, enquanto que em
DES sem esse tipo de léxico encontrou-se o predominio de troqueus.
Isso pode ocorrer pelo fato da autora ter considerado apenas dados
de produgoes familiares, deixando de analisar dados de criagoes
lexicais. Porém, essa mesma explicagdo nio pode ser utilizada a
respeito da diferenca entre os resultados de Santos em relagao aos
verbos (sem léxico particular) que apontam uma predominincia
de monossilabos seguida por SW, enquanto que DES-verbos sem
1éxico particular apresenta o predominio de iambos. Todavia, esse
predominio de monossilabos e troqueus observado pela autora pode
ocorrer devido ao periodo analisado (1;3 — 2,0 anos), pois o anali-
sado em DES e DEX ¢ mais tardio (inicia aos 1;5 anos).

Cumpre voltar a uma decisao metodoldgica assumida no
inicio desta tese, a saber a de utilizar dados de fala semi-esponta-
nea. Uma possivel critica para este uso seria de que hd alguns estu-
dos que mostram um resultado diferente quando a imitagio ¢ con-
siderada. Como foi esclarecido na metodologia de nossa pesquisa,
somente DEX contou dados de fala semi-espontanea e os resulta-
dos mostraram um padrao trocaico. Importante, esta mesma ten-
déncia foi observada também em DES, que s6 incluia dados de
fala espontinea, isto é: ao analisar somente os nomes, sem SLP,
tanto em DES (fala espontinea) quanto em DEX (fala espontinea
e semi-espontinea) observou-se que eles apresentam uma tendén-
cia trocaica. Portanto, ¢ possivel concluir que o tipo de fala (espon-
tAnea vs nao-espontinea) nao influenciou nos resultados.

Enfim, notou-se com a andlise dos dados do PB que a
metodologia influencia no que se refere ao design do método. Tal
constatagao pede uma revisao na literatura que defende uma ten-
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déncia trocaica inicial (cf. ALLEN & HAWKINS, 1980,
GERKEN, 1994; FIKKERT, 1994, ADAM & BAT-EL, 2007 entre
outros), pois a maior parte dos estudos realiza um trabalho apenas
atentando para nomes e se prende ao léxico comum.
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7. Conclusoes

Os resultados obtidos por meio dos dois estudos realizados
nesta pesquisa corroboram o que ¢ afirmado pelo estudo experi-
mental de Rapp (1994) e pelos estudos observacionais (SAN-
TOS, 2001, 2007; BONILHA, 2004; BAIA, 2006). Dessa ma-
neira, os resultados deste estudo apresentam a mesma discrepan-
cia de tendéncia prosddica inicial presente na comparac¢io dos
estudos que adotam diferentes métodos. No entanto, foi encon-
trada uma resposta a respeito do que ocasiona tal discrepincia.

Notou-se que os iambos diminuem se o 1éxico particular e
os verbos forem excluidos dos dados. Sem o léxico particular e
verbos, hd uma predominéncia de SW em DES e DEX, por isso
a discrepincia entre os estudos experimentais e naturalisticos ocor-
re. Dessa maneira, a diferenca entre os resultados do estudo ex-
perimental e dos estudos observacionais estd relacionada com a
metodologia empregada e, particularmente, com o inventdrio
lexical e classe gramatical considerados na andlise.

Por fim, acredita-se que o estudo que desconsidere todos os
tipos de produgbes infantis nao pode afirmar, categoricamente, uma
outra tendéncia inicial. Por essa razao, afirma-se que o PB apresen-
ta uma tendéncia iAmbica inicial, tendéncia defendida pelos estu-
dos naturalisticos (BAIA, 2006, SANTOS 2007) que lidam com a
produgio lexical infantil na sua totalidade, embora nio se trate de
uma tendéncia forte e seja apenas uma tendéncia aparente de acor-
do com os resultados estatisticos deste estudo. Além disso, por nao



haver um valor default do nicleo (SANTOS, 2007), iambos nio

deixam de coexistir com os troqueus.
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9. Anexos

9.1 Anexo 1: desenhos utilizados em DEX
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9.2 Anexo 2: dados experimentais (DEX)

SW
carro | lapis bola copo prato ovo chave | calga uva gato

Crianga/
Idade
1P.C/15 [bi.’bi] | ['e.ti] [ko] [pa] [0] [ka] [u]
2L.G/15 [ka] | [a.p] | [Po] [ko] [pa] [oul | [tai] [ka] [ue] | [‘ga.u]
3T.S/16 [ka.u] | [a.p1] | [bo.e] | [ko.pu] | [‘pa.ty] [0.'u] [ka.vi] | [kaw] [a’a] | ['ga.tu]
4 P.M./1;7 [ka] [pi] |[bo.’bo] [ko] ['pa.tu] [o] [ [kaw] [u] [ka.’ka]
5E S/1;8 [ka.u] | [a.py] |[bo.le] | [ko.pu] | ['patu] | [o.bu] | [ta.by] | [ka'ka] | [u.be] | [‘ga.tu]
6J.P/1;8 [ka.u] | [a.pi] | [bo] | [ko.pu] | [‘patyu] | [‘do.bu] |[ba.vi] | [ka'ku] | [u.'va] | [ga.’ku]

8G.A/L8 [kau] | fap] | [bo] | [ootf] | [patu] | [ooul | [tavy | [kajl [val | ['ga.tu]

8L.G/1,9 [ka.u] | ['a.pis] | ['bo.le] | [ko.pu] | [patu] | [0.bu] | [ta.bi] | [kate] | ['u.be] | ['ga.ty

9A.F.1,10 [ka.u] | ['a.pis] | [bo.le] | [ko.pu] | [‘pa.tu] [o.bu] |[bavi]| ['ka.se] | ['u.ve] | ['gaty

10J. H/1;11 ['ka.u] [pi] [bo.le] | [ko.pu] | [pa.tu] [o.bu] | [tawvi] | [‘ka.se] | [‘u.be] | ['ga.ty

11G.V./2,0 [ka.u] | [a.pis] | [o.ta] | [ka.pu] | [‘pa.tu] [o] [ta.ve] | [ko.se] | [‘u.ve] | [‘ga.tu

12A.3/2,0 [ka.xu] | [‘a.pis] | ['bo.le] | ['ko.pu] | [patu] | [o.vu] | [tavi] | [kaw.se] | ['u.ve] | [‘ga.tu

]
]
]
]
]
]

13K.W./20 | [ka.u] | ['pa.p1] | ['bo.le] | [ko.pu] | [patu] | [o-u]l | [tavi] | [ka.se] | [ue] | [9aty

14J V21 k&l | [lapy | [di-kol | [go] | [patu] | [o.bu] |[Manal| [ka] lta] | [batu]

151.S/2;1 [ka.u] | [la.p1] | ['bo.le] | [ko.pu] | [‘gatu] | [o.ve] |[tatfz]| [ka.se] | [va]l [[‘ga.t§u]

16C.M./121  ([ka’kaw]| [‘la.pz] | [@.'b0] | [ko.pu] |[a.’pa.tu] | [0.'va] |[ata’ve]| [ka.se] [val | [‘ka.tu]

17T.S/2:1 [ka.u] | [la.pr] | [‘bo.le] | [ko.pu] | [patu] | [o.vu] | [tawvi] | [ka.se] | [‘u.ve] | [‘9a.tu]

18D.T./2;1 [ko.u] | [Pl [[boe]]| [ko] [‘pa.tu] [o] ['savi] | [ta.ti] [val] [ga]

19A.1./12;2 [ka.u] | [la.p1] | ['bo.le] | [ko.pu] | ['patu] | [o.vu] |['sawvi] |[kaw.se]| [‘u.ve] | [‘ga.tu]

20M. L./2;2 [ka] |[la.pis] | ['bo.le] | [ko.pul | [patu] | [o.vu] |['sawvi]| [ka.se] | [‘u.ve] | [‘ga.tu]

21J.C/2;3 [ka.u] | [la.py | [bo.1a] | ['po.pu] | [patu] | [ow.vu] | [favy] | [kaje] |[a.'u.ve]| [‘9a.to]

22 G.R/2;4 [ka’u] | [la.pr] | [bo.1a] | [ko.pu] | ['patu] | [o.vu] |[sawvi]|[kaw.se]| [u.ve] | [‘ga.tu]

23P.S/2;5 [ka.'u] |[1a.pis] | ['bo.le] | [ko.pu] | [patu] | [o.wu] | [favi] | [ka.se] | [u.ve] | [gaty

24E.P/25 [ka.'u] |[la.p1s] | ['bo.le] | ['ko.pu]l | [‘patu] | [o.vu]l |[favi] | [ka.se] | [u.ve] | [gatu

25 G.F./2;6 [ka.u] | [la.p1] | [bo.le] | [ko.pu] | [pa.tu] [o.vu] | ['sa.vi] | [kaw.se] | [‘u.ve] | [‘0a.tu

26 B.F./2,6 [ka.u] | [la.p1] | ['bo.le] | ['ko.pu] | [patu] | [o.vu] |['savi]| [ka.se] | [u.ve] | [ga.ty

27V.SI2;7 [ka.u] [[la.pis] | [bo.le] | [ko.pu] | [‘pa.tu] [o.vu] | ['savi] | [ka.se] | [‘u.ve] | ['ga.ty

28J.0./2;7 [ka.u] [[la.pis] | ['bo.le] | [ko.pu] | [pa.tu] [o.bu] | ['ta.vi] | ['kaw.se] | [‘u.ve] | [‘ga.tu

29 G. S/2;7 [ka.u] | [la.pe] | ['bo.e] | ['Po.ku] | [pa.tu] [o.vu] | ['savi] | [ka.se] | [‘u.ve] | [‘9a.tu

30V.S/2;7 [‘ka.xu] | [la.pis] | ['bo.le] | [to.pu] | [pa.tu] [o.vu] |['Sawvi] | [kaw.se] | [‘u.ve] | [‘ga.ty

31D.C/2,7  |[kaxu] [[la.pis] | ['bo.le] | [to.pu] | [patu] | [o.u] [[Savi]|[kaw.se]| [u.ve] | ['gaty

33C.A/28 |[kaxu]| [Ma.pi] | ['bo.le] | [ko.pu] | [patu] | [o.vu] [[savi] |[akaw.se]| [u.ve] | ['gaty

34M.S/2;8  |[ka.xu] [[la.pis] | ['bo.le] | [ko.pu]l | ['patu] | [o.vu] |['sawvi] |[kaw.se]| ['u.ve] | ['ga.ty

350.G./2,9 [ka.u] | [la.p1] | ['bo.le] | ['ko.pu] | [patu] | [o.vu] |['savi]| [kaw.e] | [u.ve] | ['ga.tu

36 A.L.D;29 |['ka.xu] | ['la.p1] | ['bo.le] | [ko.pu] | [‘pa.tu] [o.vu] |['Sawvi]| [ka.se] | [‘u.ve] | ['ga.ty

37R.S/2,10 | [ka.u] | [Ma.p1] | ['bo.le] | [ko.pu]l | [patu] | [o.vu] |[[Savi]|[kaw.se]| [u.ve] | ['gaty

38A.B. V/210| ['ka.xu] | [1a.pis] | ['bo.le] | [ko.pu] | ['pra.tu] | [0.vu] |[['Savi] | [kaw.se] | [u.ve] | [‘ga.tu

39P.S/ 211 (['kaxu] |[la.pis] | [‘bo.le] | [ko.pu] | [pa.tu] [o.vu] |['Sawvi] | [kaw.se] | [‘u.ve] | [‘ga.ty

40 PH./2;11 [‘ka.xu] | [la.p1s] | [bo.le] | [ko.pu] | [‘pa.tu] [o.vu] |['Sawvi] | [kaw.se] | [‘'u.ve] | [‘9a.tu

41J.S/3,0 [‘ka.xu] | [la.pis] | ['bo.le] | ['ko.pu] | [‘pa.tu] [o.vu] |['Sawvi] | [kaw.se] | [‘u.ve] | [‘ga.ty

]
]
]
]
]
]
]
]
]
32J.V.P/27 | [kau] [[la.pi§]| ['bo.le] | [ko.pu]l | ['patu] | [o.vu] [['Savi]|[kaw.se]| ['u.ve] | ['ga.tu]
]
]
]
]
]
]
]
]
]
]

423 R.13,0 [ka.u] |[la.pis] | ['bo.le] | [ko.pu] | [‘patu] | [o.vu] |[Savi] |[kaw.se]| [u.ve] | [‘ga.tu
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WS

Crianca/lda | fogéo boné café sofa maga anel bombo | baldo | sabéo varal
clj(;. C/15 [e] [fe] [fal] [ne] [erYclJ] [aw] [baw]

2L.GJ/15 [ [ka.’e] [0.a] [a [ne] [bo.’bo] | [aw] [ba] [aw]
3T.S/1;6 [go] [ne] [fe] [fal [ba] [new] | [bs.ba] | [a’'la] |[ta’baw] | [baw]
4 P.M./1;7 | [gaw] [€] [fe] [0.'pa] [ba] [ne] [b3.’bd] [aw] [baw] [i’aw]
S5E.S/1;8 [gaw] [ne] | [kafe] | [so’pal | [ma’sa] | [new] | [bo.'bd] | [ba’aw] [ [baw] | [baw]
6J.P/1;8 [ba] [ne] [be] [ba] [ba] [ne] | [b8.bd] |[ba baw]| [ta’baw]| [va]
8G.A/1;8 [gaw] [ne] [ka.’f] [to."fa] [s&] [new] [ [b6.'b&] | [baw] [baw] [aw]
8L.G./1;,9 [gaw] | [bo.’ew] [fe] [so.'fa] [ma.'ta] [new] [[Mm8.'md]| [ba.’aw] [[sa.’baw][va.'vaw]
9A.F.1;10 [g&w] | [bo.'ne] | [ka.fe] [to.’fa] [s&] [new] | [b6.b3] | [b&w] |[sa.’baw]| [ba.'aw]
10J. H./L11 | [fo.’gaw] | [bo.'ne] | [ka.’fe] [fa] [ma.’sd] [new] [b3] [ba.’aw] [[sa.’baw]| [ba.’aw]

11G.V./2,0 |[fo.’k&w]| [neg] [ka.’fe] [to.’fa] [ma’sd] | [a’'new] | [b8.’bo] | [ba.’aw] | [baw] | [va.’law]

12A.3/2,0 [fo.'gaw] | [bo.'ne] | [ka.fe] [so.fa] | [ma’sé&w] | [new] |[bo.’baw]| [ba.’law]|[sa.’paw]|[ba.'raw]

13K. W./2,0 | [gaw] [ne] [fe] [fa] [sa] [new] [b&] [ba] [baw] [aw]
14J.V./2;1 [gaw] [bo] [e] [ta] [a] [a’e] [b&] [bo] [gaw] [aw]
151.S/2;1 [g&aw] [ne] [fe] [‘pa.ke] [o3] [new] | [b.'b3] [aw] [baw] [aw]
16 C.M./2;1 | [o.’kéw] | [ba.'ne] |[a.ka. fe]| [aka.fa]l [ba.sd] | [pa.’da] | [bo.’'bo] | [ba.’dw] | [baw] [aw]
17T.S/2,1 | [fo.’k&aw] | [bo.’ng] [fe] [to.’fa] [ma.'s&] [new] | [b6.'b8] | [ba.’aw] |[sa.’baw]| [va]
18D.T./2;1 [g0] [€] [€] [pa] [sd] [ne] | [b8.’b8] | [bd] [aw] [ba]
19A.1./2;2 [fo.’géaw] | [bo.’ne] | [ka.'fe] [so.’fa] [ma.’sd] [new] | [bB.'bE] | [ba.'law] |[sa.’baw] | [va.'law]
20M.L./2;2 [gaw] |[bo.new]| [fe] [so.’fa] [mé’sd] | [a’new] | [b8.'bE] | [ba.law] | [sa.'bd] |[va.’raw]
21J.CJ/2;3 [gaw] | [bo.ew] [fe] [fa] [s&] [new] | [b6.b3] | [ba.jaw] | [baw] [ [ba.law]
22G.R/2;4 |[fu’gaw] | [bo.'ng] [fe] [so.fa] [sd] [new] | [b3.’bd] | [ba.'law] [ [sa.’aw] [ [law]
23P.S/2,5 |[fo.'gaw]| [bo.'ne] | [ka.fe] [so.’fa] [mé’sd] | [a’new] | [b8.'bE] | [ba.law] |[sa.'baw]|[va.’ raw]
24E.P/25 |[fo.'gaw]| [bo.'ne] | [ka.’fe] [so.'fa] [sd] [a'new] | [08.'bd] | [ba.'law] |[sa.’baw]| [raw]
25G.F/2;6 [fo.’géaw] | [bo.'ne] | [ka.'fe] [so.’fa] [ma.’sd] [new] | [bB.'bE] | [ba.'law] |[sa.’baw] | [va.'law]
26 B.F./12;6 [gaw] | [bo.ne] | [ka.'fe] [so.'fa] [sd] [new] | [b6.’b3] | [ba.'law] |[sa.’baw] | [va.'law]
27V.S/2;7 |[fo.’k&w] | [bo.'ne] | [ka.’fe] [so.'fa] [ma.’sd] [new] | [b8.'b0] | [ba.law] [[sa.'baw]| [va.'law]
28J.0./2;7 |[fo.'gaw] | [bo.'ng] [fe] [so’fa] | [a.ma.'sd] | [a'new] | [0b8.’'bE] | [ba.’law] [[sa.’baw]| [va.’ law]
29G.S./2;7 [gaw] | [bo.ne] | [ka.fe] [so.'fa] [m&] [new] [[bo.naw]| [baw] [[ta’baw]| [aw]
30V.S/2;7 [fu’daw] | [bo.'ne] | [ka.fe] [so.fa] [ma.’sd] | [a’'new] | [00.'08] | [ba.'law] |[sa.’baw]| [va.'law]

31D.C./2;7 |[fo.'98w] | [mo.'ne] | [ka.'fe] [so.’fa] [ma’sd] |[a’new] | [b8.’bd] | [ba.law] [[sa.’baw]|[va.'raw]

32J.V.P/2;7 | [fo.’gaw] | [bo.'ne] | [ka.'fe] [so.'fa] [ma’a] |[a’'new] | [06.'b8] | [ba.law] [[sa.’baw]| [va.'law]

33C.A/2;8 |[fo.'gaw]| [bo.ne] | [ka.'fe] [so.'fa] [ma.’sd] | [a’'new] | [00.'08] [ [ba.law] |[sa.’paw]|[va.'raw]

350.G./29 [[fo.'gaw] | [bo.ne] | [kafe] | [so.fa’fa] | [ma.'sd] |[a’new] | [06.'bd] | [ba.law] [[sa. 'baw]| [va.'law]

36 A.L.D.;2,9| [fo."gaw] | [bo.'ne] | [ka.'fe] [so.'fa] [ma.’sd] | [a’'new] | [00.'08] | [ba.'law] |[sa.’baw]| [va.'law]

ba.’law] |[sa.’baw] |[va.'raw]

[
[
[
[
34M.S/2;8 |[fo.'9aw] | [bo.'ne] | [ka.'fe] [so.’fa] [ma’sd] |[a’new] | [b8.'b3] | [ba.'law] [[sa.’baw]|[va.'raw]
[
[
[
[

[
37R.S/2;10 |[fo."98w] | [bo.'ne] | [ka.'fe] [so.’fa] [ma’sd] |[a’new] | [b8.’'bd]
[

38A.B. [fo.'gaw] | [bo.’ne] | [ka.'fe] [so.fa] [ma.’sd] [new] | [b8.'bY] | [ba.'law] |[sa.’baw] | [va.'jaw]
V./2;10

39P.S/2;11 |[fo.'gaw] | [bo.ne] | [ka.'fe] [so.'fa] [ma.’sd] [new] | [b6.’b3] | [ba.'law] |[sa.’baw]|[va.'raw]
40PH./2,11 |[fo.'9aw] | [bo.'ne] | [ka.'fe] [so.fa] [ma.’sd] | [a’'new] | [06.'08] [ [ba.law] |[sa.’baw]|[va.'raw]
41J.S/3,0 [fo.'gaw] | [bo.'ne] | [ka.'fe] [so.’fa] [ma’sd] |[a’new] | [b8.'bT] | [ba.'law] [[sa.’baw]|[va.'raw]
42J.R./3,0 |[fo.'gaw]| [bo.ne] | [ka.'fe] [so.’fa] [ma.’sd] | [a’'new] | [06.'b8] [ [ba.law] |[sa.’baw]|[va.'raw]
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SWW

Crianca/ldade |ldmpada| arvore | 6culos | fésforo Onibus magico
1P.C/15 [a] ['0] ['fo] [6]

2L.G/15 [a] ['0] ['fo] [6]

3T.S/16 [‘A.pe] [‘a.bi] [‘0.ku] --- ['0.bu] ['ma.gul
4 P.M.I1;7 - [‘a.bi] ['0] [fo.u] [6] [mal]
5E. S/1;8 [‘a.pe] --- [‘0.fi.6] ['to.t1] [‘0.b1] ['ma.ku]
6J. P/1;8 [‘A.pe] [‘a.vi] [‘0.ku] [fa.fu] ['0.bu] ['ma.ku]
8G.A/L8 [A.pa.de]| [a.vi] [‘o.tu.lu] [fa.ku] [0] [ma.si]
8L.G./1,9 [1a.pe] ['a.ve] [‘0.ku] ['fa.f1] ['0.bu] [ma]
9A.F110 [‘A.pe] [‘a.vi] [fa.fu] ['0.bu] [ma.31]

10J. H/13;11 [‘4.pe] [‘aj.v1] [‘0.ku] [fas.fu] ['0.d31] ['ma.3i.ku]

11 G. V./I2,0 [A.pa.de]| [a.vi] [‘0.ku] [fas.fu] [‘0.b1s] ['ma.3i.ku]

12 A.3/2,0 [1a.pa.de]| [a.vi] [‘0.kus] | ['fos.fu.ru] ['0.ku] [ma]

13 K. W./2;,0 [la ’pa.de]| [a.vi] [‘0.ku] [fas.fu] ['.ti.bu] ['ma.3i.ku]
14J.V./2;1 [‘a.pe] [‘a.vi] [‘0.kus] [fas.fu] ['0.bu] [ma.31]
151. S/2;1 [‘4.pe] [‘a.br] [‘0.ku] [fa.ku] ['0.b1] [ma.31]
16 C.M./2;1 [18.pe] [‘a.vi] ['0.fus] ['po.ku] ['0.ku] [‘a.tfi.ku]
17T.S/2;1 [ka.'ka.ke] [ [‘a.vi] [pa.’'pa.ke] | [B.bis] ['ma.ki]
18D.T./2;1 [€] [‘a.vi] [‘0.tf1] [fo] [‘a.tf1] [‘a.ke]
19A.1./2;2 [‘a.pe] [‘a.vi] [‘0.kus] [fas.fu] ['6.bu] [ma.31]
20M. L./2;2 [1a.pa.de]| [a.vi] [‘0.kus] [fos.fu] ['8.bus] ‘ma.3i.ku

21J.C/2;3 [&.pa.de]| [la.vi] | ['do.kus] ['la.fu] [0.’ni] ma.3i.’ku
22G. R/2:4 [.pa.de]| [a:vi] [‘0.kus] [fos.fu] ['8.bus] ma.3i.ku
23 P.S/2;5 [.pe] | [‘a.vo.a] | [9.kus] [fos.fu] | [‘0.ni.bus] ma.3i.ku
24E.P/25 [1a.pa.de]| [‘a:.vi] [‘0.kus] ['fo.fu] ['8.bus] ma.3i.ku
25G.F./2;6 [A.pa.de] | ['a.go.le] | [o.ku] ['fo.ku] ['6.d1] ma.3i.ku
26 B. F./2;6 [.pa.de]| [a.vi] [‘0.kus] ['fos.fu] [*0.ni.bu] ma.3i.ku
27V.S/2;7 [i.'a.pe] | [‘aw.r1] [‘0.ku] ['fo.fu] ['6.bus] ma.3i.ku
28J.0./2;7 [1a.pe] | [avu.a] | [o.fus] ['fo.fu] [*0.ni.bu] ma.3i.ku
29G. S/2;7 ['1&a.pe] [‘aj.vi] [‘0.ku] ['fo.fu.ru] ['8.bus] ma.3i.ku

30V.S/2;7 ‘la.pa.de]| [‘a.vu.li] | [o.tus] [fos.fu] [‘0.ni.bu] ma.3i.ku

31D.CJ/27

32J.V. P27 ‘la.pa.de]| [a.vi] [‘0.ku] [fos.fu] 2.ni.bu] ma.3i.ku

33C.AJ28 |[lApade]|[avore]| [oku] | [Tofu] 5.ni.bu] | [masziko

34 M.S/2;8 ‘la.pa.de]| ['a.vo.ce] | ['0.ku] [fos.fu] 2.ni.bu] ma.3i.ku

F
g
F
350. G./2;9 ‘la.pa.de]| ['a.vo.ce] | ['0.ku] ['fo.fu.cu] | [*0.ni.bu] ma.3i.ku

ma.3i.ku

37R S/2,10 |[1apade]| [avi] |[otiko]| [fo.ru] | [B.bus] | [masziko

38A.B. VJ/210 [[la.pa.de]| [a.vi] | [o.ku.u] | [fos.ku] ['0.bus] ma.3i.ku

39P.S/211 ‘1a.pa.de]| [‘a.vu.i | [‘o.kus] [fo.ku] ['6.ni.bu] ma.3i.ku

40P.H./2;11 ‘la.pa.de]| ['a.vo.r1] | ['0.ku] [fo.fo.cu] | [0.ni’bo] ma.3i.ku

41J.S/3,0 ‘la.pa.de]| ['a.vo.r1] | ['0.ku] ['fo.fo.ru] ['6.bus] ma.3i.ku

[ ]
[ ]
[ ]
[ ]
[ ]
[ ]
[ ]
[ ]
[ ]
[ ]
[ ]
1a.pa.de]| [a.vi] |[o.ku.lus]|[fos.ku.cu]| ['6.bus] ['ma.zi.ku]
[ ]
[ ]
[ ]
[ ]
[ ]
[ ]
[ ]
[ ]
[ ]
[ ]
[ ]

[
[
[
[
[
[
36A.L.D;29 [[1apade]| [avo] | [o.ky] [fo.fu] ['6.bus]
[
[
[
[
[
[

42J.R./3,0 ‘la.pa.de]| ['a.vo.r1] |['0.ku.lus]| [fos.ku] [‘6.ni.bu] ma.3i.ku
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WSW

Crianca/ldade| estrela | boneca girafa | cachorro | dinheiro sapato
1P.C/15 [te] [e] [ow]

2L.GJ/L5 [a] [‘pa.pe] [di]
3T.S/16 [i.si.le] ['e.ke] [‘a.fe] ['ko.u] [‘'e.lu] [‘pa.tu]
4 P.M./17 [e.e] [i."a] [ow] [dfi] [pa]
5E. S/1;8 ['te.le] [e.ke] |[3i.’wa.fe]| [fo.u] [dzi.’e.lu] ['pa.tu]
6J. P/1,8 ['te.je] | [bo.'ne.ke] | [a.fe] ['ko.u] [pa]
8G.A/1;8 [a'te.je] [‘'ne.ke] [i.'a.te] [‘ka.ke] [dzi.’€.u] [‘pa.tu]
8L.G/1,9 [e.'te] [‘'ne.ke] [‘a.fe] [‘fo.u] [‘e.u] [‘pa.tu]
9A.F.1;10 ['te.le] [‘'ne.ke] [i'afe] | [ka'so.u] | [d3i.’€.u] [‘pa.tu]
10J. H./3;,11 [‘te.le] ['ne.ke] [‘a.fe] [‘kow.u] [‘e.v] [‘pa.tu]
11G. V./12,0 [e.te.je] | [bu'neke] | [i'afe] | [ka'so.u] | [dzi’é.u] |[sa’pa.ty]
12 A.3/2,0 [‘te.le] | [bo.'ne.ke] | [3i.’ra.fe] | [ka.'to.xu] | [d3i.’ej.ru] | [sa.’pa.tu]
13 K. W./2,0 [‘te.le] ['ne.ke] [‘a.fe] [fow.u] [‘e.lu] [‘pa.tu]
143.V./2;1 [‘te.le] [‘'ne.ke] [i'a.fe] | [ka.'so.u] | [dzi.’e.lu] | [sa.'pa.tu]
151.S/2;1 [‘te.le] [‘ne.ke] [i.')na.fe] [‘to.u] [dzi.d3i] [‘ta.tu]
16 C.M./2;1 [te.le] | [ba.’e.ke] |[3u.la.fe] | [ka.tfo.xu]| [dfi.’ej.ru] | [ka.'pa.tu]
17T.S/2;1 [‘te.te] [‘ne.ke] [i'a.fe] | [kaj.”fo.u] | [dzi.’e.lu] | [sa.'pa.tu]
18D.T./2;1 [te] [‘e.ke] [‘a.fe] [‘ka.u] [i.’e] ['pa.tu]
19A.1./2;2 [teje] | [bu.ne.ke] | [i’afe] | [ka.fo.u] | [dfi.’gj.cu] | [sa.pa.tu]
20M. L./12;2 [te.le] | [bu.'ne.ke] | [3i.’a.fe] | [ka.fo.u] | [d3i.’e.u] [[pa.’pa.tu]
21J.C./2;3 [‘te.le] ['ne.ke] [ra.fe] | [ka.fo.u] | [di.’ej.cu] |[pa.’pa.tu]
22G. R/24 [e.'te.le] ['ne.ke] [zi.’a.fe] | [ka.’fo.u] | [d3i.’e.u] ['pa.tu]
23 P.SJ/2;5 [te.la] | [bo.'ne.ke] | [3i.’ra.fe] | [ka.'fo.xu] | [di’ej.cu] | [sa.’pa.tu]
24E.P/25 [i.'te.le] | [bu.'ne.ke] | [3i.’ra.fe] | [ka.'fo.u] | [d3i.’e.u] ['pa.tu]
25 G.F./2;6 [‘te.le] ['ne.ke] [a.ke] | [ka’tfo.u] | [dfi.’ej.ru] | [sa.’pa.tu]
26 B.F./2;6 [e.'te.le] | [bu.'ne.ke] | [3i.’a.fe] | [ka.”fo.u] | [dfi.’ej.ru] | [sa.’pa.tu]
27V.S/2;7 [e.'te.le] | [bu.'ne.ke] | [3i.’la.fe] | [ka.'fo.xu] | [d3i’e.lu] | [sa.’pa.tu]
28J.0./2;7 ['te.le] | [bu'ne.ke] | [3i.’ra.fe] | [ka.”fo.xu] | [dfi.’ej.ru] | [sa.’pa.tu]
29G. S/2;7 ['te.le] [bu'ne.ke] | [3i.’ra.fe] | [ka.fo.u] [ [dfi.’ej.lu] [ [sa.’pa.tu]
30V.S/2;7 [is.'te.le] | [bu'ne.ke] | [3i.’ra.fe] | [ka.’fo.xu] | [d3i.’e.lu] | [sa.’pa.tu]
31D. CJ/2;7 [is.'te.le] | [bo.'ne.ke] | [3i.’ra.fe] | [ka.’fo.xu] | [di.’ej.ru] | [sa.’pa.tu]
32J.V.PJ/2;7 | [i.'te.le] | [bu.’ne.ke] | [3i.’la.fe] | [ka.'fo.xu] | [d3i.’e.ru] | [sa.’pa.tu]
33C.A/2;8 [is.'te.le] | [bo.'ne.ke] | [3i.’ra.fe] | [ka.fo.u] | [d3i.’e.cu] | [sa.’pa.tu]
34M.S/2;8 [is.'te.le] | [bu.'ne.ke] | [3i.’ra.fe] | [ka.’fo.xu] | [dfi.’ej.lu] | [sa.’pa.tu]
350.G./2;9 [is.'te.le] | [bu.'ne.ke] | [3i.’ra.fe] | [ka.’fo.xu] | [d3i.’e.cu] | [sa.’pa.tu]
36A.L.D.;2,9 | [e. tele] | [bu.'ne.ke] | [3i.’a.fe] [fi.’so] [dzi.’e.ru] | [pa.’pa.tu]
37R. S/2;10 [is.'te.le] | [bu.'ne.ke] | [3i.’ra.fe] | [ka.’fo.xu] | [d3i.'ne.cu] | [sa.’pa.tu]
38A.B. V/2;10 | [is.'te.le] | [bu.’ne.ke] | [3i.’ra.fe] | [ka.fo.xu] | [d3i.’ne] | [sa.’pa.tu]
39 P.S/211 [e.'te.le] | [bu.'ne.ke] | [3i.'ra.fe] | [ka.”fo.xu] | [d3i.’e.ru] | [sa.’pa.tu]
40 P.H./2;11 [es.'te.le] | [bu.'ne.ke] | [3i.’ra.fe] | [ka.'fo.xu] | [d3i.’ne.ru] | [sa.’pa.tu]
41J.S/3,0 [es.'te.le] | [bu.'ne.ke] | [3i.’ra.fe] | [ka.'fo.xu] | [d3i.’ne.ru] | [sa.’pa.tu]
42J.R./13,0 [is.'te.le] | ['ne.ke] |[[3i.’ra.fe]| [ka.’fo.xu] | [di.’ej.ru] | [sa.’pa.tu]
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WWS

Crianca/ldad| violdo jacaré bambolé | caminh&o avido macarrao
e

1P.C/15 [€] [e] [[aw]
2L.G/15 [€] [e] [‘aw] [ka.’ka]
3T.S/1,6 [aw] [i."aw] [i."aw] [ka.’aw]

4 P.M.I17 [aw] [e] [e] [‘aw] [‘law] [a.’aw]
5E. S/1;8 [vi] [u.le] [bu.lg] [ka. naw] [0.i.’&w] [u.a.’aw]
6J P/1,8 [aw] [be] [be] [k&.u] [aw] [iaw]
8G.A/L8 [a.’aw] [a.ka.’je] [bu.’le] [ka.mi.’@w] [i."aw] [ka.’aw]
8L.GJ/L9 [0."&w] [i.e] [a.i.’e] [i."aw] [va.’'vaw] [ka.’@w]
9A.F110 [0.’aw] [ka.’je] [bo.le] [i."aw] [i."aw] [ka.'aw]
10J. H./1;11 [aw] [ka.’e] [ba.le] [i."aw] [vi."aw] [ka.’aw]
11G. V./2,0 [0.'1&w] [a.ka.’je] [bo.le] [ka.mi.’a@w] [vi.’é@w] [ka.’aw]
12 A. J/2;,0 [vi.o.ll&w] | [3a.ka.’re] | [bA.bo.le] | [ka.mi.jaw] | [vi.'@w] | [ma.ka.’x&w]
13 K. W./12;,0 [aw] [e] [le] [i."aw] [vi.’aw] [aw]
14J3.V./2;1 [aw] [ka.’e] [bo.le] [i."&w] [vi.’é@w] [ka.’aw]
151.S/2;1 [bo] [kaj.’e] [bo.’le] [i."aw] [vi."aw] [ka.’@w]
16 C. M./2;1 [va] [ka.'le] [bo.le] [nal [vi.'a] [ka.’aw]
17T.S/21 [li.’law] [ka.'le] [bo.’e] [mi.'nédw] | [va.vi'aw]| [ka.’x&w]
18D.T./2;1 [aw] [€] [nel [pa] [aw] [€]
19A.1./2;2 [0.1aw] [ka.'lg] [bo.le] [ka.mi.jaw] | [vi."&@w] [ka.’aw]
20M. L./2;2 [i.o.’1aw] | [3a.ka.’e] | [ba.bo.'e] | [ka.mi.jaw] | [vi."&w] [ma.ka.’aw]
21J.C./2;3 [1&aw] [ka.’re] [bo.le] [ka.i."aw] [vi.’aw] [u.’aw]
22G.R/2,4 [vi."aw] [ka.’re] [bo.’le] [i."aw] [vi’aw] | [ma.ka.’aw]
23P.S/25 | [vi.o.il&w] | [3a.ka.’re] | [baA.bo.le] | [ka.mi.jaw] | [a.vi'aw] | [ma.ka.’dw]
24E. P/ 25 | [vi.o.law] [3€] [bo.'le] [ka.mi.jaw] | [vi.@w] [xaw]

25 G.F./2;6 [vi.o.'law] | [3a.ka.’le] [le.’le] [ka.mi.jaw] | [vi."aw] [aw]

26 B. F./2;6 [vi.o'law] | [3a.ka.’e] [bo.le] [ka.mi.’jaw] | [vi."&w] [ka.’aw]
27V.S/2;7 [i.o.’1aw] | [3a.ka.’re] [bo.le] [ka.mi.’jaw] | [vi."&w] [ka.’aw]
28J.0./2;7 [vi.'law] | [3a.ka.’re] | [bu.bu.’le] [mi.jaw] [vi;aw] [ [ma.ka.’xaw]
29G. S/2;7 [bo.law] | [3a.ka.’re] [bo.le] | [ka.mi.’paw] | [vi."@w] [ [ma.ka.’dw]
30V.S/2;7 [vi.o.law] | [3a.ka.’le] | [b&.bo.'le] | [ka.mi.’paw] | [a.vi.'&w] [ka.’xaw]
31D. C/2;7 | [vi.o.law] | [3a.ka.’re] | [b&.bo.le] | [ka.mi.’paw] | [a.vi.'jAaw] | [ma.ka. x&w]
32J.V.P/2;7| [vi.o.law] | [3a.ka.’le] | [ba.bo.le] | [ka.mi.'ndw] | [vi’dw] [ma.ka.’&w]
33C. A/2;8 | [vi.o.law] | [3a.ka.’le] | [ba.bo.le] | [ka.mi.'jaw] [vi'aw] [ma.ka.’aw]
34M.S/2;8 | [vi.o.law] | [3a.ka.’'re] | [bA.bo.le] | [ka.mi.’né&w] [ [a.vi.’&w] | [ma.ka.’xaw]
350.G./2,9 | [vi.0o.l1aw] | [3a.ka.’re] | [b&.bo.le] | [ka.mi.’paw] | [a.vi.'aw] | [ma.ka.’x&w]
36A.L.D.;29 | [vo.law] [ka.’e] [bo.le] | [ka.mi.’paw] | [a.vi’@w] | [ma.ka.’@w]
37R. S/2;10 | [vi.0o.law] | [3a.ka.’re] | [baA.bo.le] | [ka.mi’'pdw] | [a.vi’&w] | [ma.ka.’dw]
3BA.B. V210 | [vivi.'aw] | [3a.ka.’re] | [ba.bo.'le] | [ka.mi.’dw] | [a.vi'dw] | [ma.ka.’xaw]
39P.S/211 | [vi'aw] | [3a.ka.’re] | [bA.bo.le] | [ka.mi.’jaw] | [a.vi’aw] | [ma.ka.’xaw]
40 P.H./2;11 | [ve.lo.'law] | [3a.ka.'re] | [b&.bo.'le] | [ka.mi.'ndw] | [a.vi.’@w] [ [ma.ka.’xaw]
41J.S/3,0 [vi.o.'law] | [3a.ka.’re] | [ba.bo.'le] | [ka.mi.'né&w] | [a.vi.aw] [ [ma.ka.’xaw]
42J.R./3,0 | [vi.0.law] [kaj.’e] [b&.bo.le] | [ka.mi.jaw] | [a.vi.’aw] | [ma.ka.’aw]
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9.3 Anexo 3: dados naturalisticos (DES)
1:5.16

Nomes

Producéo Infantil Forma Alvo
[a.n3] Sabao
[ma] Mae
[maj] Mae
[ma.' ma] Mae
[‘u.f1] Urso
[1i] Livro
[tu.'1i] Livro da Monica
[1i.vi] livrinho
[‘pe.tfi] Péssaro
['ku.ke] Coelho
[ku.’ka] Coelho
[pe.'ni] Coelho
[‘ka.ke] Lixo
[‘mé.ke] Mbonica
['xa.tu] Rato
[bu.’ni] Bonito
[pa] Pai
[paj.’e] Pai
[pa.pa] Pai
[pa.paj.’e] Pai
[gel Miguel
[ne.’ne] Nené
[pa.’pa] Comida
[ni] Menino
[a./mi] Menino
[bu.'ni.tu] Bonito
[a.’ki] Aqui
[lu."lu] Lulu (nome)
[lu."1i] Luli (nome)
[ki.’ka] Mbonica
[ka.’ka] Cascao
['ka.ke] Lixo
[1if] Lixo
[pe] Péassaro
[pi."pi] Péassaro
[ko] Coco
[ko.’ku] Cocd
[ko.’ko] Cocd
[‘e.u] Coelho
['pa.te] Porta
[ba] Bola
[bo] Bola
['bo.e] Bola
[pul Puff
[ka.’ka] Carro
[ga] Gato
[a.ka] Gato
[pa.’pa] Pai
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[pel Péra
[ma] Mie
[ma.' ma] Mae
[‘li.bu] Livro
[ki."pa] Livro de natal
[‘de.t1] Leite
[‘u.su] Urso
[ta."ta] Chulé
[fi] Fita
[ka.’ka] Fralda

Verbos

Produgéo Infantil Forma Alvo

[na.’na] Nanar
[ba] Bate
[e] E
[bi.’ka] Brincar
[ke] Quer
[pa.’pa] Papar
[pa.’po] Papou
[ba.’na] Banhar
[ne.’ne] Comer
[‘sé.te] Senta
[fa.'la] Falar
[ta] Esta
[to] Estou
[te.da.'u] Estudar

1:6.22

Nomes

Producéo Infantil Forma Alvo

[bu.’bu] Livro
[‘to.te] Torta
[of] Oi
[aj] Pai
[pa.paj] Pai
[pa.paj.’e] Pai
[bo] Bola
[‘bo.de] Bola
[tu. tu] Corneta
[kaw] Carro
[‘ka.xu] Carro
[ku.’e] Chaminé
['po.te] Porta
[a.g1] Laranja
[u’gu] Miguel
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Verbos

Producéo Infantil Forma Alvo
[sé."ta] Sentar
[] E
[bi] Abrir
[a.’bi] Abrir
[‘a.b1] Abre
[a."bi.1u] Abre
[ka] Quer
[ka.be.’i] Acabei
[ka.bu.’i] Acabou
[ka.'iw] Caiu
[e.’ga] Pegar
[sa.’i] Saiu
1:7.12
Nomes
Producéo Infantil Forma Alvo
[ta] Porta
[bo] Bola
[‘u.fi] Puff
[ew] Eu
[ne] Nené
[ne.'néj] Nené
[maw] Irmao
[f2.je] Folha
[bgj] Bem
[‘ko;pe] Copo
[‘so.nu] Sono
[ba.i] Barril
[‘’ku.ko] Suco
[vi. aw] Avido
[ko.’ko] Cocd
[i.su] Isso
[‘i.tu] Isso
[ka.’bi] Cabelo
[maj] Mae
[ka.’ko] Casaco
['ka.ko] Casaco
[bi] Bicho
[‘ka.u] Carro
['ke.ke] Rebeca
[“fo.tu] Foto
[te."te] Peteca
[a.u.lu] Canguru
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Verbos

Producéo Infantil Forma Alvo
[a."bi] Abrir
[bi] Abrir
[bi."u] Abriu
[ta] Esta
[sej] Sei
[na.’na] Nanar
[ke] Quero
[ka] Quero
['ke.iw] Quero
[ka.iw] Caiu
[vaj] Vai
[to] Estou
[pé."te.iw] Penteio
[bi] Subir
[bi."bi] Subir
[ka.iw] Caiu
[0."ga] Jogar
['pe.gel Pega
1:8.16
Nomes
Producéo Infantil Forma Alvo
[fi] Fita
[‘ite] Fita
[fi.te] Fita
[bo] Bola
['bo.le] Bola
[baj] Bolinha
[pa.’pa] Comida
[bu.’bu] Comida
['we.tf1] Sabonete
['pa.tu] Pato
[a.’ki] Aqui
['bi.fu] Bicho
[vo.'vo] Avo / Vovo
[vo] Avo/Vovo
[ow."0] Avo/Vovo
[bo.’bo] Avo/Vovd
[pi.’pa] Pipa
[pi] Pipa
[ko.’ko] Cocd
[maw] Irmao
[‘e.si] Peixe
['ke.3u0] Queijo
[ne. ngj] Nené
[pa."tu] Sapato
['pe.te] Chupeta
[‘a.gu.aj] Agua
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['a.g"e] Agua
[aa] Agua
[‘a.gel Agua
[t] Tio
['ba.su] Brago
[tfi"aw] Tchau
[weé] Wendy
[pa.’paj] Pai
[ko] Coracio
[vé.ku.’a] Vaca
Verbos
Producéo Infantil Forma Alvo
[a.’bi] Abrir
[a."bli] Abrir
[‘a.b1] Abre
[poj] Poe
[pd] Poe
(€] E
[‘e.gel Pega
['pe.gil Pega
[‘sé.te] Senta
[na.’na] Nanar (dormir)
[na.’na.du] Nanando (dormindo)
[t&j] Tem
[£é."fo] Fechou
[fe.su] Fechou
[kew] Quero
[fuj] Fui
1:;9.21
Nomes
Producéo Infantil Forma Alvo
['vake] Vaca
[pa."pajl Pai
[pal Pai
[aj] Pai
[ka.'vaw] Cavalo
[ka.’va.lu] Cavalo
[maw] Irméo
[is.’ka] Ovelha
['bej.e] Ovelha
[‘ve.e] Ovelha
[ve] Ovelha
[pa] Pao
[ggj] Miguel
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[ti."ta] Porco
['pa.tu] Pato
['bo.de] Boca
[ne.’ne] Nené
[maj] Mae
['pa.tu] Sapato
['xa.tu] Rato
['ga.ku] Rato
[maw] Mao
[bi.’bi] Coruja
[ba.’ba] Abelha
[a.beje] Abelha
[a.'wa] Agua
[‘mi.ki] Mickey
[‘'mi.ku] Mickey
[mi] Mickey
[maw] Mio
[‘fi.e] Filha
[to. fi.ne] Bolsinha
[kaw] Carro
[ko."ko] Galo
['t§).tf1] Quente
Verbos
Producéo I nfantil Forma Alvo
[ko.df1] Esconde
[‘ab1] Abre
[a."bi] Abrir
['ko.de] Esconda
[na.’na] Nanar
[‘ki.ne] Brincar
[Kkaj] Cai
[fe.’fa] Fechar
[‘ga.de] Guarda
[ka."bu] Acabou
[ka.’bo] Acabou
[t6j] Tem
[ta] Esta
[‘pe.gel Pega
[‘to.ke] Toca
[da] Dar
['de.te] Deita
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1:10.28

Nomes

Producéo Infantil Forma Alvo
[‘a.se] Rosa
[aj.ze] Rosa
[‘a.3e] Rosa
[‘bo.le] Bola
[maw] Mao
[ne.'ne] Nené
[pe.ng] Nené
[‘ka.de] Cara
[mi. niju] Menino
[ni] Menino
['mipu] Menino
[§i.fi] Xixi
[ka."be.lu] Cabelo
[pa.’pa] Comida
[naw] Irmao
[mi. ' maw] Irméao
['te.tf1] Quente
[ma.'maj] Mae
[ma.'m4] Mae
[pa.’pajl Pai
[‘pe.tfil Peixe
[‘file] Filha
[‘0.lu] Olho
['pa.tu] Pronto
[fo.Ae] Folha
[pe] Pé
[me] Me
[tew] Tchau
['bi.fu] Bicho
[“te.tf1] Estrela
Verbos
Produgio Infantil Forma Alvo
[ka."iw] Caiu
['bo.te] Bota
[a.fu] Acho
[ta] Esta
[ke] Quero
['ke.u] Quero
[tfi.’a] Tirar
[a.fej] Achei
[ka.’bo] Acabou
[‘o.1e] Olha
[o.ke] Olha
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[da] Dar
[pa.’pa] Papar
[a.ko.’do] Acordou
[fojl Foi
['va.te] Volta
[ba.’fo] Passou
[su./miw] Sumiu
[na.’na] Nanar
['fe.fe] Fecha
['pule] Pula
[‘de.f1] Desce
1;11.9
Nomes
Producdo Infantil Forma Alvo
[fi.te] Fita
['bo.le] Bola
[‘ku.le] Escura
['bu.tu] Bonito
['beje] Abelha
['a.g"e] Agua
[pa.ka] Papagaio
[‘bo.le] Bola
['boj.le] Bola
[ke."Au] Coelho
[pi.’za.du] Pesado
[ma." maw] Irméao
[mi.a. maw] Irméao
[i.' maw] Irmao
[‘mi.e] Gato
[1.fu] Isso
[pa.’pa] Pai
[pa.’paj] Pai
[maw] Mio
[vo.'vo] Avo
[ba 'ba] Avd
[vo.'vo] Avo
[vo] Avo
[fo] Foto
[‘u.su] Urso
[‘u.tfu] Urso
[u.fu] Urso
[a.ki] Aqui
[fa."pew] Chapéu
[ne. ne] Nené
[ne.'ngj] Nené
[maj] Mae
[ma.’maj] Mae
[pa.’pa] Comida
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[pa.’pa] Comida
[tfi] Tio
[‘mi.ki] Mickey
[mi.'ni.nu] Menino
[‘aj.ze] Rosa
[‘o.ze] Rosa
[‘ta.w] Tchau
[ko.’ko] Cocd
[paw] Pao
[bo./ne] Boné

Verbos

Produgio Infantil Forma Alvo

['t§] Tem
[na.’na] Nanar
[ta] Estd
[ka. iw] Caiu
['30.ge] Joga
[sa.”iw] Saiu
[vi] Vi
[‘a.b1] Abre
[‘de.fe] Deixa
[‘o.Re] Olha
[tfi"da] Sentar
[sé."ta] Sentar
[tfia] Tirar
[pa.’pa] Papar
[ke] Quero
[1i."pa] Limpar
[ka."bo] Acabou
[gaw] Legal

2:0.22

Nomes

Producgo Infantil Forma Alvo

[‘bi.su] Bicho
[mi'ni. ﬂU] Menino
[‘'minu] Menino
[ka.’fo.xu] Cachorro
[pa.’po.pe] Cachorro
[ké&j] Quem
[ka."be.lu] Cabelo
["fo.gu] Fogo
[ko.’koj] Cocd
[mai] Mae
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[ma.maj] Mae
[do.’dqj] Dodoéi
[‘o.tu] Foto
[‘ta.pe] Tampa
[bi.’ke.du] Brinquedo
[maw] Irmao
['a.g"e] Agua
[‘o.dze] Rosa
[a."10] Ald
[‘vide] Vida
[‘i.e] Fotografia
[sa.’pa.tu] Sapato
[‘ve.tu] Vento
[fi."te.le] Pijama
[ko."e] Coelho
[‘me.ze] Mesa
[pa.’pajl Pai
['3é.tf1] Gente
['déj.tf1] Dente
[pel Pedro
[vo.'va] Avé
[vo.vo] Avd
[vi./aw] Avido
Verbos
Producéo I nfantil Forma Alvo
[foj] Foi
[ko.to] Cortou
[fa.’ze] Fazer
['pSj.e] Poe
[si./miw] Sumiu
[pu.ku."la] Procurar
['pej.te] Aperta
[‘pu.fe] Puxa
[t6j] Tem
[bo.’ta] Botar
['bo.te] Bota
[ka.iw] Caiu
[si.’bi] Subir
[a.’biw] Abriu
[‘a.le] Olha
[ko.’do] Acordou
[na.’na] Nanar
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2;1.25

Nomes

Produc&o I nfantil Forma Alvo
[ne.’ne] Nené
[‘fa.ke] Faca
[ma.’m3j] Mae
[maj] Mae
[tu.’a.de] Torrada
[‘0.vu] Ovo
[ko.'mi.de] Comida
[‘ka.me] Cama
[pa.’pajl Pai
[pe.’zé.f1] Presente
[pu.ka.’do] Computador
[fa.ku.’da.d1] Faculdade
[‘li.vu] Livro
[‘ko.be] Cobra
[za.'ne.1e] Janela
[bi. fiu] Bichinho
[‘esi] Peixe
['ka.wo] Carro
['ag"e] Agua
[‘0.ze] Rosa
[is."te.le] Estrela
[bi."i.tu] Bonito
[‘kule] Escura
[sa.’baw] Sabao
[maw] Mao
['fi.te] Fita
['ma.3i.ku] Magico
[‘bu.fe] Bruxa
[es.to.E] Histéria
['bi.gi] Mickey
[to.ka.’d3i.nu] Coitadinho
[so."ve.tf1] Sorvete
[ka."fe] Café
['pe.te] Chupeta
[sa.si.se] Salsicha
[ku.'me.ke] Boneca
[§i'tele] Pijama
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Verbos

Producéo I nfantil Forma Alvo
[‘a.Ae] Olha
[ke] Quer
['pe.gel Pega
[fo./a.du] Chorando
[ma.fu.’ka.du] Machucando
[ka.’bo] Acabou
["va.mu] Vamos
['fe.gel Chega
[ka."i] Cair
[‘de.fe] Deixa
[‘sé.te] Senta
[kéw.pa] Comprar
[ka."iw] Caiu
['bo.te] Bota
[pe.’dew] Perdeu
[ko. ta] Cortar
[mo.’jo] Molhou
['nas.ge] Rasga
['kas.go] Rasgo
[de.ze.na.nu] Desenhando
2:2.28
Nomes
Producdo Infantil Forma Alvo
[kaw] Cao
[do."d9j] Dodéi
['be.3v] Beijo
[ma.'maj] Mae
[‘fa.ke] Faca
[mi." maw] Irmao
[zu] Azul
[‘bu.fe] Bruxa
[bi.ka.’de.l1] Brincadeira
[ka.'de.le] Cadeira
[‘ko.ze] Coisa
[‘fej.e] Feia
[‘e.s1] Peixe
['ve.dz1] Verde
[ko] Cor
[ko.ta.’d3i.ne] Coitadinha
[ka.’fo.xu] Cachorro
[pa.’pajl Pai
[ga.'tfi.nu] Gatinho
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[a./saw] Coragao
[ko.ra.’saw] Coragao
[so.’da.df1] Saudade
[pika.’fu] Pikachu
[mi.'ni.nu] Menino
[‘0.Au] Olho
[lu."Tu] Lulu
[ba.’na.ne] Banana
[ko.’ko] Cocd
[is."toj.e] Histéria
[fej."aw] Feijao
[ma.’ka.ku] Macaco
[‘ka.me] Cama
[fiw] Frio
[fiw."zi.nu] Friozinho
[ka.’pus] Capuz
['vé.tu] Vento
[ve.ve.le] Novela
[mi.’gew] Miguel
[‘e.f] Ele
[is.'ko.le] Escola
[‘2.ze] Rosa
[maw] Maio
['ga.d31] Grande
[u.’siw] Ursinho
['ké.tf1] Quente
Verbos
Producgo Infantil Forma Alvo
[‘o.Ae] Olha
[‘bo.te] Bota
[gos.ta] Gostar
[a.’3u.de] Ajuda
[fu.’ve.nu] Chovendo
[fo.’a.du] Chorando
[ku.'mé.du] Comendo
[to.’ka.nu] Tocando
[ka."iw] Caiu
[sa./iw] Saiu
[fé."fa] Fechar
[ko.si."gi] Consegui
[‘'vé.du] Vendo
[ta.”bo] Acabou
[pa.’as] Passar
[ku.’bi] Cobrir
['ko.bi1] Cobre
[foj] Foi
[vaj] Vai
[‘sé.te] Senta
[pa.fe.’anu] Passeando
[bi.’ka] Brincar
[ta] Esta
[to] Estou
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2:3.11

Nomes

Producéo Infantil Forma Alvo
[‘e.s1] Peixe
[bu.ne.ku] Boneco
[maj] Mae
[ma.’m3j] Mae
[a.’ki] Aqui
[pa."pajl Pai
[pa.pa.’zi] Papaizinho
[‘3uljw] Jualio
[mi.’gew] Miguel
[mi."ni.nu] Menino
[do.’d9j] Doddéi
[so.”da.d31] Saudade
[i.su] Isso
[fo.se] Forga
[a/3u.de] Ajuda
[ko.’ko] Cocd
['vake] Vaca
[baj.’e.ge] Barriga
[bi.’ke.du] Brinquedo
['boj] Bola
['bo.le] Bola
[pi.'ni.ku] Pinico
[pi’3a.me] Pijama
[ka.foinu] Cachorrinho
[bu.'ni] Bonito
[vo.’se] Vocé
['bo.ke] Boca
[ko] Cor
[‘2.ze] Rosa
[0.e.Ae] Orelha
[ko.’Re] Colher
[na.’is] Nariz
[‘a.su] Braco
[bi.’ga.du] Obrigado
['bo.lu] Bolo
[mi. no.ke] Minhoca
[pe.da.’si.ju] Pedacinho
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Verbos

Producéo I nfantil Forma Alvo
[vol Vou
[t6j] Tem
[ta] Estd
[ke] Quero
[‘abre] Abra
[ko.'me] Comer
['pe.si] Parece
[a./biw] Abriu
[ma.fu.’ko] Machucou
[ka."to] Catou
[ma.’sd] Amassando
[‘o.Ke] Olha
[fa.’ze] Fazer
[‘me.fe] Mexa
['pa.sul Posso
['pela] Espera
['sé.te] Senta
[‘fa.se] Faca
2:4.16
Nomes
Produc&o Infantil Forma Alvo
['be.3u] Beijo
[ma] Mae
[ma.’m3j] Maie
[d3i] Dedinho
[‘2.ze] Rosa
[bu."la.ku] Buraco
[do.’d9j] Dodéi
[ka.be.se] Cabeca
[‘li.vu] Livro
["u.su] Urso
['ko.be] Cobra
[‘bo.ke] Boca
['ga.d31] Grande
[ko.’ko] Cocd
['tfigi] Tigre
["fo.gu] Fogo
[‘me.du] Medo
[mi.'ni pe] Menina
[ves.’tfi.du] Vestido
[‘de.le] Dela
['po.tu] Pronto
[sa.bo. ne.tf1] Sabonete
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[1i.fu] Lixo
[maw] Mao
[ko.fu.’zaw] Confusao
['bo.le] Bola
['po.te] Porta
[i./0.tf1] Filhote
['ga.tu] Gato
[bo. kaw] Bocao
['ga.dz1] Grande
[ga."tf1] Gatinho
[bu.'ne.ku] Boneco
[ba.’li,ne] Balinha
[kiki.e.Au] Coelho
[ba.’nd.ne] Banana
[‘fe.ce] Feira
[ka.ki] Caqui
[me. law] Melao
[lu."lu] Lulu
[ku.”da.du] Cuidado
[livy] Livro
['ma.le] Mala
[fiw] Frio
[ko.’le.giw] Colégio
[ko.la.’saw] Coragao
['pe.s1] Peixe
[“fo.mi] Fome
[ku.mi.’d3i] Comida
[ne.ne] Nené
[si.’né.me] Cinema
['ve.d31] Verde
[.fa.tf1] Elefante
Verbos
Produc&o Infantil Forma Alvo
[to] Estou
[ta] Esta
[taw] Estao
[fi.z1] Fiz
[‘a.b1] Abre
[o] Olha
["0.Re] Olha
[fa.’zé.du] Fazendo
[zu.’da] Ajudar
[fo.’a.du] Chorando
[ke.’bo] Quebrou
[na.’na.du] Nanando
[pa.le.’sew] Pareceu
[Kke] Quer
[ka."bo] Acabou
[si’gule] Segura
[pu.ku.’la.du] Procurando
['pe.gel Pega
[si.’ka.du] Secando
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[fe.fe] Fecha
[’sa.b1] Sobre
[bo.’ta] Botar
[su.’bi] Subir
[ké.po] Comprou
[ka."iw] Caiu
[pis.’ka] Pescar
[pe.'ta.du] Apertando
[ku.’me] Comer
[ku.'mé.du] Comendo

2:5.0

Nomes

Producéo Infantil Forma Alvo

[fej.”0s] Cheirosa
[pi.’3a.me] Pijama
[‘ka.se] Calca
[‘u.ne] Unha
[lu."lu] Lulu
[ka."i.ne] Clarinha
[ma.'m3j] Mae
[‘ka.ze] Casa
[ka.’zine] Casinha
[is. te.le] Estrela
[pa.sa.i.u] Passarinho
[vo.se] Vocé
[kwe. Tije] Coelhinha
[ku.'mi.de] Comida
[ku.’Ke] Colher
[‘0.ze] Rosa
[pa:.'béjs] Parabéns
[‘ka.n1] Carne
[ka.'ni.pe] Carninha
[sa."u.df1] Saude
[‘du.lu] Duro
[ko.’mi.de] Comida
[se.ma.ne] Semana
[‘bo.le] Bola
[pel Pé
[fo.se] Forca
[le.aw] Ledo
[ku.’Ae] Colher
[‘bu.ze] Blusa
[‘bu.fe] Bruxa
[fu./mi.ge] Formiga
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[ko.’ko] Cocod
[‘u.ve] Uva
[piko.le] Picolé
[is."ku.lu] Escuro
[ba.la] Bala
[fi. ke.tf1] Chiclete
[‘um.ly] Muro
[tof] Torre
[18.’gaw] Legal
[bu.'ni.tu] Bonito
[vé.'me.wo] Vermelho
[a./zu] Azul
[do."dqj] Dod6i
[‘um.zi] Miisica
[fu.’ka.Au] Chocalho
[bi."fipu] Bichinho
[bu.'ne.ku] Boneco
Verbos
Producéo Infantil Forma Alvo
[fi.’ko] Ficou
[si/gu.re] Segura
[pdil Poe
['ko.mi] Come
[ku.’me] Comer
['bo.te] Botar
[bo.’ta.du] Botando
[‘gos.te] Gosta
[go."to] Gostou
[‘o.ke] Olha
[‘pe.gel Pega
[fi.’ko] Ficou
[pi."to] Pintou
[sejl Achei
[kew] Quero
['ke.lu] Quero
[to.’ka] Tocar
[na.’na] Nanar
[pi.'ta] Pintar
[pi."to] Pintou
[ta] Estd
[ba.’t&j.du] Batendo
[Je.'gal Chegar
[vés. tfi.du] Vestindo
[kd.’si.gu] Consigo
[vu.’a] Voar
[sa."iw] Saiu
[bi.’ka.du] Brincando
[su.’bi.du] Subindo
[ka.'bej] Acabei
[ka.i] Cair
[ka.’i.du] Caindo
[md.ta] Montar
[di.zi.na] Desenhar
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2:;6.12

Nomes

Producéo Infantil Forma Alvo
['lu.se] Luz
[mi.’gew] Miguel
[ko] Cor
[ma.'maj] Mae
[‘2.ze] Rosa
["bajv] Banho
[lu."lu] Lulu
[do.’d9j] Doddéi
[‘li.vu] Livro
[‘isu] Isso
[pa."pajl Pai
['pa.tu] Pato
['bo.le] Bola
[ko] Cor
[u.ve] Uva
[‘e.se] Essa
[ka."te.lu] Castelo
['ka.ze] Casa
[£i.'tfine] Fitinha
[bi.fi.nu] Bichinho
[ku.’mi.de] Comida
[bi'a.le] Viola
[‘u.ve] Uva
[ma.’le.le] Amarela
[sow] Sol
[le.’ gaw] Legal
['po.te] Porta
[vo.se] Vocé
[‘bu.fe] Bruxa
[ka."be.lu] Cabelo
[pa.sa.’li.nu] Passarinho
[ba.'line] Balinha
[la."a.3e] Laranja
["ba.ku] Barco
['k“a.tu] Quarto
[a’go.e] Lagoa
[naw] Nao
[a./zu] Azul
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Verbos

Produc&o Infantil Forma Alvo
['dej.Se] Deixa
[bo.ta] Botar
[la."va] Lavar
[to.'ma] Tomar
[sej] Sei
[de.ze. na] Desenhar
[ko."pa] Comprar
[ta."1a.du] Trabalhando
[‘vamu] Vamos
[fa.ze] Fazer
[to] Estou
[ta] Esta
[ko.’se.gi] Consegui
[‘Ame] Ama
[pa.’e.s1] Parece
[fejs] Fez
[pi.'ta] Pintar
[de.vo.'ve] Devolver
[a.’da.du] Andando

2:7.15

Nomes

Producéo Infantil Forma Alvo

[maw] Mio
[pa.’pajl Pai
[pa.’pa] Pai
[ma.'m3j] Mae
[o.ze] Rosa
[mi”.gew] Miguel
[ko."le.3iw] Colégio
[‘0.tu] Outro
[pe.’ko.su] Pescoco
[ba.’na.ne] Banana
[vé. me.ju] Vermelho
[pa.’pew] Papel
[aa3e] Laranja
[bi.’si.pu] Bichinho
[lu.'lu] Lulu
[ba."le] Balé
[go."to.zu] Gostoso
[pika.’fu] Pikachu
[bu.ne.ki] Bonequinho
[d3i’ku.pe] Desculpa
[ma.’sa] Maga
[‘la.p1] Lapis
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['ba.ke] Branca
['ne.vi] Neve
['bu.fe] Bruxa
[pe.’ko.su] Pescoco
[‘su.ze] Suja
[bu.’la.ku] Buraco
[de.’ze.pu] Desenho
[mi. nu.tu] Minuto
[ké.tfi.nu] Quentinho
[go."to.zu] Gostoso
[fi./f1] Xixi
[‘u.me] Uma
[‘koj.ze] Coisa
['noj.t1] Noite
[ju"aw] Jodo
[‘e.liw] Hélio
[bi.’ke.du] Brinquedo
[ma.’li.e] Maria
['ko.lu] Colo
[fo.ko.la.tf1] Chocolate
[ma.’sie] Massinha
[bo." taw] Botao
[sa."pa.tu] Sapato
Verbos
Producao Infantil Forma Alvo
[ke] Quero
[fa.’ze] Fazer
[fa.’zé.du] Fazendo
[pe.’si.ze] Precisa
[di.zi."pa.du] Desenhando
[to.’ka] Trocar
[‘pele] Espera
[ve] Ver
[fejl Achei
['pe.gel Pega
[ko.se.g1] Consegue
[ko."pal Comprar
[‘pe.te] Aperta
[to.’ka] Trocar
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2;8.19

Nomes
Producéo Infantil Forma Alvo

[ma.’maj] Mamae
[lu."Tu] Lulu
[bi."ke.du] Brinquedo
[‘pe.dziw] Prédio
['ba.ku] Branco
[‘ko.pe] Copa
[‘pa.te] Porta
['2.1e] Hora
['sé.se] Licenca
[ka.’so.gu] Cachorro
[“fo.tu] Foto
["ko.1u] Colo
[vi’go.e] Vergonha
['fo.se] Forga
[a.’3u.de] Ajuda
[sé.’ta.de] Sentada
[‘ko.be] Cobra
[a.’su] Azul
[a.viaw] Avido
[‘li.de] Linda
['sa.ku] Saco
[fi.§i] Xixi
["fo.le] Folha
[ma.ka. xaw] Macarrao
['kaj.ni] Carne
[me.'ni.ne] Menina
[‘pa.tu] Pato
[fiw.mi] Filme
[bu."ni.te] Bonita
[maw] Mio
[‘kCa.tu] Quatro
[siku] Cinco
['no.v1] Nove
[‘o0.tu] Oito
[pa:./bgjs] Parabéns
[bo."li.ne] Bolinha
['bo.lu] Bolo
[es.'te.le] Estrela
[‘bu.se] Bruxa
[fo.ko."la.tf1] Chocolate
[‘pa.ki] Parque
[‘li.bu] Livro
[‘ka.ze] Casa
[peke.'ni.pe] Pequenininha
[do."d9j] Dodéi
[‘ka.me] Cama
['bi.su] Bicho
['isu] Bicho
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Verbos

Producéo Infantil Forma Alvo
[‘po.su] Posso
['po.d31] Pode
[bi.’ka] Brincar
[ke] Quero
[de.ze. na] Desenhar
[ta.ba.’la] Trabalhar
[ka.’r1] Cair
[ka.'iw] Caiu
[‘tfie] Tira
[pu.la] Pular
[vo] Vou
[‘to.me] Toma
[ba.’sa.du] Balangando
[fa.’zé.du] Fazendo
[ku.me.’sa.du] Comegando
[de.mo."la] Demorar
[ko.'me] Comer
[la."va] Lavar
[pu.’fa.du] Puxando
[ko."liw] Coloriu
['pele] Espera

2:9.24

Nomes

Producéo Infantil Forma Alvo

[ma.’maj] Mae
[‘ka.ze] Casa
[‘su.ku] Suco
[a a.3e] Laranja
[‘0.fu] Roxo
[fo.e] Fora
['na.de] Nada
['bo.le] Bola
[do.”d9j] Doddéi
[‘e.l1] Ele
['po.te] Porta
[pa.’re.d31] Parede
[bi’ga.de] Obrigada
[bo. ni.tu] Bonito
[ma.ka.’xaw] Macarrao
[tfiw] Tio
[‘'mo.su] Almogo
[o31] Hoje
[fiw] Frio
[ka.’fe] Café
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[‘ko.pu] Copo
[‘su.ku] Suco
[fu.’gaw] Fogdo
[‘do.1s] Dois
[‘ba.su] Braco
[paw] Pao
[‘fo.mi] Fome
[‘ume] Uma
[‘fi.te] Fita
[to.’xa.de] Torrada
[ba.’xi.ge] Barriga
['ka.xu] Carro
[pa."pajl Pai
[me. ni.ne] Menina
[bo./ne.ke] Boneca
[lu."lu] Lulu
[ka.’be.se] Cabeca
[sa.pa.tu] Sapato
[a.g“e] Agua
[“fi.tu] Filtro
['bo.lu] Bolo
[3i."nas.tfi.ke] Ginaéstica
[ma.fu.’ka.du] Machucado
[ma.’xd] Marrom
Verbos
Producéo Infantil Forma Alvo
[be.’be] Beber
[ka.'iw] Caiu
[ke] Quero
[fa.’ze] Fazer
[fe.’go] Chegou
[‘va.mu] Vamos
[de.ze. na] Desenhar
["dzis.tu.’iw] Destruiu
[3u.’da] Ajudar
[‘fe.fe] Fecha
[pe.’gal Pegar
['pe.gel Pega
[Je. gal Chegar
[ta] Esta
[‘vé.du] Vendo
['pe.le] Espera
[to] Toma
[to.'mo] Tomou
[go."tej] Gostei
[6/xo.le] Enrola
[ko.'me] Comer
[ko.’me.r1] Comerem
[tfie] Tira
[é.si.'na] Ensinar
[a.ka.'bo] Acabou
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[a.’biw] Abriu
[‘go.tu] Gosto
[bo.’ta] Botar
[ko. ta] Cortar
[6./ta] Entrar
[ka."bé.du] Cabendo
[ma.fu.’ka] Machucar

2:10. 21

Nomes

Producéo Infantil Forma Alvo

[ko] Cor
[ma.’s3] Magca
[maj] Mae
[ew] Eu
[‘bag] Banho
[wsigw] Ursinho
['pe.fi] Peixe
[‘a.gle] Agua
[bo. taw] Botao
[se] Vocé
[es.pe.lu] Espelho
[‘mu.zike] Musica
[pa.’pa] Pai
[pa.’paj] Pai
[pe.’z&.tf1] Presente
[bu.ne.ke] Boneca
[lu."lu] Lulu
[fe.’ro.zu] Cheiroso
[bu.'ne.ku] Boneco
[gof."to.su] Gostoso
[vo.le.te] Violeta
[ka.me] Cama
['x0.ze] Rosa
[ké.fu.’zaw] Confusao
[mo.la.du] Molhado
[fa.’zé.du] Fazendo
[‘e.l1] Ele
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Verbos

Producéo Infantil Forma Alvo
[fajs] Faz
[o] Olha
[‘fa.le] Fala
['ba.tf1] Bate
[ke] Quero
[to./ma] Tomar
[‘to.me] Toma
[ma.’fu.ke] Machuca
[fa.’ze] Fazer
[fa.’zé.du] Fazendo
[ta] Esta
[‘de.fe] Deixa
[ve] Ver
[to.’ka] Tocar
[to] Estou
[to.’ka.du] Tocando
[‘za.du] Usando
[pe.gejl Peguei
[de.ze. na] Desenhar
[ta."pa] Tampar
[fu.’vé.du] Chovendo
[ka."iw] Caiu
[foj] Foi
['kuj.de] Cuida
[bi.’ka] Brincar
[ko.'me] Comer
[da. as] Dangar
2:11.12
Nomes
Producéo | nfantil Forma Alvo
[‘eln] Ele
[pe] Pé
[ma.'maj] Mamae
[‘ka.le] Cara
['le.gu] Lego
[‘du.ru] Duro
[ko] Cor
[pe.ke. nine] Pequenininha
[fute] Fruta
[‘fes.te] Festa
[maw] Mao
['ka.ze] Casa
[de.’ze ] Desenho
[‘ej.tf1] Leite
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['bo.ke] Boca
[ka.’va.lu] Cavalo
[‘baqu] Banho
['su.3v] Sujo
[ko.’ko] Cocd
[‘'mu.du] Mundo
[pa.’pajl Pai
['bo.le] Bola
[ka.’zi,ﬁe] Casinha
[x&."tfi,nu] Ratinho
[‘pa.tu] Pato
[‘po.ku] Porco
[fo.ko."a.tf1] Chocolate
[ba.’gu.se] Bagunca
[‘kaf.ke] Casca
['xu.e] Rua
[‘se.ds1] Sede
['bo.e] Boa
['no.tf1] Noite
[le.gu] Lego
Verbos
Producéo Infantil Forma Alvo
[ta] Estd
[fa.’ze] Fazer
[fa.’zé.du] Fazendo
[ko.’ta] Cortar
[es.pi.’x0] Espirrou
[k6.si.gu] Consigo
[ko.se.’giw] Conseguiu
[ko.'ta] Contar
[ba."tew] Bateu
[su.miw] Sumiu
[pe.’gal Pegar
[i.’si.nu] Ensino
[vel Ver
[ke] Quero
['ke.ru] Quero
[x0.’da] Rodar
[sow.’ta] Soltar
[a.’bi] Abrir
[vo] Vou
[o] Olha
[te.'na] Treinar
[ke.’bo] Quebrou
[do."mi] Dormir
[to.'ma] Tomar
[jo.gel Joga
[la.'va] Lavar
[na.’na] Nanar
[be."be] Beber
[to] Tomar
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3;0.9

Nomes
Producéo | nfantil Forma Alvo
[fes.te] Festa
[e.n] Ele
[‘ka.ze] Casa
['bauv] Banho
[bu."ni.tu] Bonito
[dej.'ta.de] Deitada
['x0.ze] Rosa
[pe.sa.’de.]lu] Pesadelo
['na.de] Nada
[‘se.tes] Certas
[ba.’gti.se] Bagunca
[bi."’ke.du] Brinquedo
[a.g"e] Agua
['pa.tu] Pato
Verbos
Producéo Infantil Forma Alvo
[ta] Esta
[fa.’ze] Fazer
[fa.’ze.du] Fazendo
['ke.u] Quero
[‘vamu] Vamos
[vel Ver
[to.'mo] Tomou
[ko."me] Comer
[ko."briw] Cobriu
[ba.la.’sa.du] Balangando
[o.Re] Olha
[tfi."ra.du] Tirando
[‘1e.bu] Lembro
[‘vamu] Vamos
[ko.'mé.du] Comendo
[é.pu.’x0] Empurrou
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